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PRAVO NA CIT

Jarasiav Strnad

Piesto, %e v sovitské literatufe uhodily po krétkém Gdobi postalinského
tani opit tuhé mrauy, setkdvi se jeji ftendf stile tn a tam se spisovateli,
kteFi se odva¥ konfrontovat svilj subjektivnl nézor na svit a na umenl
s dogmaty strany. Boris Pasternak se Doktorem Zivagem piiznal k duchovou
v Zloviku a byl proto pfinucen odmitnout Nobelovu cenu, kterd mu byla
udélena za celé jeho basnické dile. Ani VEra Panovova nepochodila lépe.
Obé jeji hlavnl dila, “Roéni tdobi” 2 “Sentimentilni roman”, jsou ro-
mény socidlné kritické; nenajdeme v nich viak ani jedinou vétu, kterd by,
byt 1 jen ndznakem, znfla nelojiin® k refimu, k sovétskému socidlnimu
pofidku. Panavovou nelze nazvat odplirkyni rezimu, ani duchovni; devede
viak okolni svét pozorovat v¥cné a bez ohledu na pomysiné hodnoty, nazjvi
nepiijemné a zavrfenthodné pravim jménem, v postavich svich romdni
zdfiraziiuje predeviim lidské vlastnosti, jeZ mnohdy proraZeji hranice, které
jim uklada ideologie.

Véra Panovovd byla dlouhd leta novinifkou. Roku 1942 dostala pfikaz
deprovazet zdravotnicky vlak na frontu a napsat o této cestd reportiZ.
Dojmy z této cesty byly tak silné, %e jim musila dit jelté jinou formu nei
reportéini. Zachytila je v novele “Spolucestufici”, jeZ patii k nejslavndjgim
sovitskfm véleéném novelam. Panovova za ni byla adménéna Stalinovou
cenou. Podafilo se ji v ni zachytit prostou lidskou statednost bez jakéhokoli
ideclogického patosu a propagandy. Jif tehdy srovnévali Panovovou s Ce-
chovem, hlavng proto, jak nevadnive a chladné ligila dusevni procesy. Ro-
many, které nésledovaly po této novele, “Lidé z Krufilichy” a “Jasny§ bfch”,
nevymanily se z vlivu této protiny a byly jen jeji matnou nipodobou.
Teprve roménem “Roéni Gdobf” vykrofila Panovovi na novou cestu. Je
to prvni socidlnd kriticky romén postalinské éry, pifbth o ctifadosti, ko-
rupei, o chorobné touze po penézich a po moci. Osudy manzelske dvojice
Bortafevifovjch, které se po tuhém boji podafi vydvihneut mesi horni
vrstvu sovdtské spolefnosti, jsou typické pro cel§ stav, pro Gpoleccmkou
skupinu § nejvydimi pifjmy, skupinu velmi rozfifencu. Znovu kritici srovnd-
vaii Panovavou s Cechovem; tentokrat viak uf nebyla odméngna cenou.
Onu #echovovskou chladnokrevnost pozorovani, kterd klade objektivné
vedle sebe svitlo a stin, ani? je néjak ideologicky ocefuje, ji tentokrat na-
opak vytfkal. Romin “Rofni Gdobf” obsahuje nepfikradleny, a pro sovét-
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skou vladnouci vrstvu male lichotivy — obraz beztfidni spoletnosti. Sovitska
kritika pfijala roman velmi nevlidné. Poslechnite si na ukfzku jen jeden
rozhofeny hlas z roku 1954, kdy romin vydel:

“Nemohu se zbavit pocitu stisnZnosti, je to, jako by flovEk putoval Gzkimi, kfivo-
lakfmi ulidkami a neviddl, kam vedou. Viechno v Zivet®, viechny jeho aspekty
a projevy jsou postaveny na stejnou rovinu jake revnocenné — velké zérovedl s ma-
lfm, vysoké s nizk§m, pokrokové zirovefi se zaostalym . . . Zidny bojovny patos
pro idealy.”

V novém obdobi sovitského literdrniho dirigismu, které nasledovalo po krat-
kém tini, byla Panovova poklidana za reakcionafku. Spisovatelé, pifef vérné
podie stranické linie, ji kérali z objektivismu a volali ji k pofédku. Roman
“Rotni @dob{” nebyl nikdy rehabilitovin a po druhé nevylel. Panovovi
se viak tohoto nepHznivého piijeti nezalekla a pokrafovala v cesté, nazna-
Zené prvnim velkym romanem,

Roku 1958 uvefejnila novou praci, “Sentimentilni roman”. Byla viak na-
tolik opatrna, Ze “Gchylkaiské” pocity nepfipsala sama sobé, njbr vloZila
je do Gst hrdinovi roménu, tak¥e se od nich jako obtanka sovétského stitu
mohla distancovat, kdyby ji censor volal k odpovédnosti. Presto viak
odezva nebyla lepH, naopak jeité odmitavejil.

“Sentimentalni romin” neni tofif nic jiného, nei romantické oslaveni
onoho citu, ktery je v Sovitském svazn zakizdn jako burfoasni, citu, kterf
mitfeme nazvat laskou k minulu, k zlatym starfm astm. Panovovd se
v ném ohli do minulosti, do mladych let svjch a hrdinovych, do revolud-
niho jara dneiniho Ruska. Tehdy byli revolucionafi jedté revoluéni. Lidé
se milovalt vasnivé, odving, tragicky. Nekoneén? a divece se diskutovalo.
Zivot byl vzrudujici, nadhernj, napinavy, extrémy se dotykaly. Extrémnd
se myslilo a #ilo, pedeviim se viak extrémng citilo. Panovovi pite:

“Jednou diskutovali o tom, zda je eticky nosné dobie se fatit. Lefiku Egerstroma
usadili jeho starii bratfi také de tovirny na pFiprave ki a on si koupil sludivy
ohlek: moderni trubkovité kalhoty z modrého feviotu, moderni $pifate boty a apaé-
skou kofil. Jeho skvEly vzhled rozpoutal debatu, zda je spravné, aby komsomolec
nosil boty z kozinky a kathoty, za n&E zaplatil soukromému krejdimu obrovskou cenu,
Je to pfipustné pro toho, kde nosil odznak Mladé internacionily, kdyZ pfece v celém
svBtd, vyjma v Sovétském svazu, jsou masy potlaleny a zbaveny viech prav?

Mals Zojka bubnovala psti do dlané a cpakovala viinivé: “Je to nepfipustné, je
to nepfipustné!”

“Déticky, moment! kii¢el Lefika Egerstrom. “DEtitky, bud’te chvilku ztocha! U
nds v podniku jsou viichni tak oblefeni, copak za to mohu? KdyZ to cheete vEdét,
tak ji si jelté vibec tolik nevyd¥lal. Bratfi mi dali penize a Tekli: Obled se kloudné,
jinak jsi jake bild vrina, — U nés v podniku se lend vydeldva. — Copak 1
to mohu?”

Ale 0 malé Zojee se védélo, e jejf otec, vlakavi privoddi, vydeélavi daleko vic neZ
Leitkovi bratéi a Fojka byla jeding deera, a otec a matka by ji byl vyfintili jako
panenku, ale ona to nepfipustila. Samozfejmé méla jeji slova vétdi vihu nef slova
Leiikova,

“Tak se tedy nesm&ji nosit hedvibné punfochy?” zeptala se ndhle velkd Zoja
“Pfirozené Fe nel!” Fekla mald Zojka.

“Ani lakové boty?”

“Blyiis prece!”

“Ani jelenicové rukavice? A ani krajkové pridlo?’

Viichni se na ni podivali. Sla v plit¥nkich na bosjch nohou, v Satech, vybledijch
Sastym pranim, nevlastpila hedvébné punlochy, ani jelenicové rukavice, viibec nic
kromé tich starjch $atdl a hrubjch bot, “To pfece nemfZe bft, “myslil si Zevastjanov,
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“Je sni jako Neljka ¢ parddg, kterd je vystavena v obchodech, Neljka je pfece
hloupa zpdtednickd husa z Balabanovky, velki Zoja se ale pfawl s pokrokovou
mlide¥ a &la Jimmieho Higginse od Uptona Sinclaira”

“Zojitke”, tekl Zjomka Gorodnickij, “prod m&me myslit, ¥e jsi hordl nef jsi? Jako
bys ty to viechno potfebovala, jake bys nebyla i bez tichhle krim® krisni.”

Vypravéni Véry Panovové nese priavem titul “Sentimentalni roman”. Meazi
Tédky skoro brani prévo na citlivkiistkafsivi, které jednotlivce povanese,
spolefnost viak kupfedu nepfivede. Romén neni nikde obfalobou. Aviak
nalada, kteri v ném zaznivd, mi pHavuk tichého protestu. Tento protest
sméfuje proti pomérdm, v nich¥ nékdej¥ mladi revolucionAfka musi dnes
#it jako vaZena sovEtskd matrona. Panovové je dnes Jestapadesit. V “Senti-
mentalnim romang” je viak privé tak mladé jako komunismus. Zachytime
v ném také tak trochu z4vist, a nejen takovon, s niZ st4ff vzpomind na své
mlédi, Je to spile zévist, s niZ v jinych pomérech a v jiné spolefnosti pozo-
ruje spofadany oblan Zivot bohéma. Autorka viak z toho neni rozmrzela,
jeji slova se usmivali, kdy? vyvoldva bezstarosimé chvile mladé ruské revo-
huce, kters oviem nebyla nikdy tak klidna a hdsks, jako ji namaluje vzpo-
minka, I tak viak narazila na dfedni odper. “Sentimentilni romén” je
politin mezi literatury, o ni¥ sovdtsky kulturng-politicky &asopis “Znamja”
pohrdlivé pravi: Jednim z typickjch revisionistickjch zievl v literatuie
je snaha nikterjch nadich spisovatelfi prohlisit “dvacita leta” za zlaty vik”,
8§ jedté vetiim nesouhlasem se viak setka! pokus Very Panovové, ohjevit
v “Sentimentdlnim roman¥” pro sovétskou lteraturu znovu lisku mufe
k Zen v jeji pravé dilefitosti a funkei. Zena v zépadnich literaturdch smi
milovat; smi ne$tastnou liskou trpét, smi byt nevérn4, smi z lasky jednat
nelogicky. Jinak v sovétské literatufe. Tu smi Fena, podobné jako muf,
jen pracovat, vykonavat politické funkce, budovat, nanejvi§ jedt¥ rodic.
Fabule “Sentimentilniho romdnu” je viak cele postavena na milostném
poméru. Mlady novina¥ Zevastjanov miluje Zoju, dévie, které je stejné
krisné jako zkaené, a které se mu odd4 pouze z dlouhé chvile. Zoja méni
muZe podle toho, jak ji mohou okamZité prospét, a pondvad? ji Zevastjanov
miiZe nabidnout jen svou mladou vased, brzo se ho Zoja zbavi. Zevastjanov
je pak sice s jinou Zenou velmi 3t'asten, ale bolestna laska, kterd ho poutala
k Zoje, zastifinje viechny jeho dalii osudy.

V tomto milostném poméry, nad kterym se zipadni Ztend¥ viibec nepo-
zastavi, shledévd Literaturnaja gazeta zavrfenibodny prohfefek: “Mluvi-
me-li o Fenskjch postavach posledni knihy Viry Panovové, jejtho “Senti-
mentalniho roménu”, je jasné, %e téma déje nesou ti1 charaktery: Velks
Zoja, mald Zoja a Xana. Ale mald Zoja neni ¥ivouct €lovek, nfbr¥ soudet
dobrych viastnostl . . . V romané existuje jen proto, aby &tendf nakenec
vedél, Ze s ni hrdina nafel fiésti. Xafia, kterd opustila domov, aby branila
sovétskou moc . . . je o¥klivd jako noc. To viak neni tak dile¥ité a mife
to byt zcela pravdivé, Podstatné je néco Gplng jiného. Zlatého motyla, velkou
Zoju, ktera se nautila 1état v dob# Nového hospodafského planu, vidi Vira
Panovova ofima basnitky. Na Xané viak spodivi onen ledovy pohled,
jimZ . . . etnograf pozoruje zajimavy exemplaf lidské praspolefnosti.
Vizam Véry Panovové neziledl tedy v tom, 3¢ by se snad postavila na
odpor prod komunismu; Panovevd vyrostla v sovétské spolenosti a vi, %e
by to znamenalo ne-li konec Fvota, tedy aspofi konec tvorby. Jeji zasluha
je v tom, ¥e si dovedla zachovat nezamZnitelnou individualitu a e vstupuje
do uméleckfch oblasti, kam se odva¥i jen maloktery sovEtsky spisovatel.

UMLEENT DIMITRIF Opera profivala své
vrcholné ddobi v 19, stoleti a pies viech-
ay své romantické a Hablonovité prvky
piefila do dneini doby. Udriela si p¥i-
zeft divikd a nepodiehla ani tfiduim
hlediskim komunisti, Pokusd o piebu-
dovani libret ve smyslu tfidnim bylo
pfekvapivé mélo, V Ceskoslovensku byla
pledeviim prejata adaptace Glukova
“Zivota za cara” v “Ivana Susanina”, Ji-
nak se viak viechna viznamnd opernt
dila udrfela i na komunistickych jevis-
tich, s jedinou v¥jimkou, DwvoFikovou
operou “Dimitrij”, PFekvapivdi je tato
vfjimka proto, ¥e Dvofik v “Dimitrijo-
vi" zpracoval ruské wma a vyufil piné
mognosti folkloristickjch a2 masovich
scén. Ve shirce opernich obsahil, vyda-
nych v redakci Mirka Ogadlika v roce
1955, se dokonce mluvi o lakadle“moZné
apostrofy Kremlu, k ndmui uZ tehdy
Zesti - lidé vzhliZeli jako k nejvétiim po-
mniku slovanské sily’! V roce 1882, kdy
byl “Dimitrij” uveden po prvé, byl oviem
Kreml néco podstatnd jiného neZ dnes;
jestliZe viak by tim provedeni jedné z
nejvfrnamngjdich feskych oper bylo umo?-
néno, autorovi tdch slov by se mohlo
odpustit.

“Dimitrij” se pFesto nehraje. Naposled
byl v Nirodnim divadle nastzdovin v ro-
ce 1941, tedy v dob¥ kdy prval leskd
operni scéna trpéla téEkou krizi tenoro-
vého oboru a méla potife titulni roli vi-
bec ohsadit. V den Hitlerova iitoku na
Sovétsky svaz musel bft “Dimitrij” z re-
pertoiry stafen a dodnes se neobjevi
znovu, pfes dostatek tenord, pkes shbné
role pro viechny ty nérodni a2 zaslou-
#ilé umélee. Divod? Cistd historicky, po-
dle jedné wverse. Dwotdkova libretistka,
Cervinkov&-Riegrové, nevidila jefté nic
o oficiflnira pojeti pedle vzoru sovdtské
encyklopedie, kterd Dimitrife charakte-
risuje jako “dobrodruha, loutku polskich
magnith v dobé jejich intervence v Rus-
ku”. Cervinkova-Riegrovd chtéla napsat
efekmi librete a tak se ji Dimitrij jevil
jake Elovék, zmitany mezi ldskou a poli-
tickou ctifddosti, v ndmf v okam¥iku,
kdy ma trdn na dosah ruky, zvitézi smysl
pro &est. Mrtvi Dimitrij je v tomto
Ceském pojeri oplakdvin “tesknym n4f-
kem lidu”, Historické nepfesnosti jsou
v “Dimitrijovi® znatné, ale v které opefe
nejsou? “Dimitrij” je fivotaschopné dilo,
jak prokazalo lofiské provedeni v Ham-
burku. Je oviem moZné, Ze misto apos-
trofy Kremlu by dnefni . divdk vidsl
v “Dimitrijovi” spife symbo! ‘mocenskych
sporlt ve vedeni soudobé ruské Fide. D. Z.
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Nasi vvtvarni umélei a Paiis

(Pokralovdni)

Pfiklad a nov{ pfinos umélcy, pro-
fedsich francouzskymi vlivy, byly sle-
dovény se zijmem v Praze, kde viich-
ni pravidelné vystavovali, Karel Pur-
kyné i popafizitény Jaroslav Cermak.
Hynais a s mendim Gspéchem BroZik
se uplatnili v mladé generaci uméled
Narodntho divadla, Chittuss: zaloZil
doma vlastn krajinafskou fkolu, Ma-
rold vytvofil po navratu domi sva
nejslavndjdi dila (Vajefny th) a ta-
ké celé Bilkove dilo zistalo po jeho
del$im pobytu v Pafi#i trvale pozna-
mendno duchovim svitem pozdnd
romanského a rané gotického fran-
couzského sochafstvi. Snem viech
mladych uméled bylo dostat se aspoit
na fas do Pafife. Néktefi zde zakot-
vili na delii dobu a pfinaseli domi
salonné médni sméry, tak Rudoif
Vécha v podobiznafstvi, rovnd¥ F.
Brunner-Dvofdk, Vacitko, Némejc,
Viktor Foerster, A. Hofbauer a j.

Jé%a Uprka si z Pa¥ize pfinesl zilibu
v jiskfivé barevném plenérovém ma-
lovani slovického folkloru a technike
nana$eni &stfch barev, a prvnich
uznini a vyznamenani se mu dosta-
lo pravé v Pafi%. — Na konct sto-
leti se tfi leta udil v Pafifi u impre-
sionistd Ludvik Kuba a pafi#sk{ po-
byt poznamenal celou jeho bohatou
tvorbu. Na podatku stolet #1 v Pa-
FiZfi jing desky impresionista Milo
Jirének, ktery ve “Volngch smérech”
a jinde nadiend zasvécoval &tendfe
do francouzského uméni.

Reku 1907 piijizdi do DPafife s Ja-
nem Minafikem Antonin Slavizek,
aby uvidél Claude Moneta a fran-
couzské impresionisty. Z jeho okou-
zleni Pafif,, Rouenem a normand-
skym mofem wvznikaji potom doma
jeho zcela nové pohledy ra . jinu,
na velkomésto nebo na katedraly v
oparu slunce {Pohled na Prahu od
Ladvi, skicy svatovitské katedrdly),

Jaroslar Jira

které budou jednou v déjinich umé-
ni stavét Slavicka a jeho imoresionis-
mus vedle Moneta a mistrli fran-
couzskych.

Karel Spilar (1871-1939) pro#il
dlouhé leta mladi v Pafi# a po na-
vratu jako profesor na Umélecko
pramyslové Skole seznamoval mladé
adepty um&ni s novymi francouzsic-
mi proudy. — Jan Preisler semn pfi-
Ji#di spatfit v origindle Gaugina a
Cézanna, a oba jej inspirujl. — Také
Max Svabinsky zajizdi k del§im po-
bytin do PafiZe a vystavuje zde das-
to (portrét Maeterlinckilv), rovn&x
Hugo Boettinger zde dli a pracuje
deldi ¢as a tifibi své kreslifské a ka-
rikaturni uméni,

Nejplodnéj§i pro zrod naeho moder-
niho uméni je pafiZsky pobyt celd
skupiny mladychavantgardnich ma-
liFd, sochai a historikd um#ni v de-
seti letech, je¥ pfedchazela prvni svi-
tovou vilku, Bohumil Kubiéta, Otto
Kubin, Emil Filla, Jifi Kazs, Vin-
cene Benef, Ot. Nejedly, Longen,
Feigl, Justitz, A. Prochézka, V. Spi-
la, Jos. Capek, socha¥ Otie Gut-
freund, stoji u kolébky ¥eského mo-
derniho uméni, U F. X. Salda v
mladdich letech svého Zivota pravi-
delné zajizdgl do PaiiZe a jeho po-
byty mély znafny vliv i na nage mo-
derni uméni, zejména kdyZ redigo-
val “Valné sméry”. Celj Saldiv
duch, jak bude jednou t¥eba ukazat
vyverd z francouzského mydlend.

7 mladyeh historiki uméni patii
Dr. Vincene Kramif (zemtel 1960},
poxd€)¥i Yeditel Stitni galerie mezi
prvni objevitele a sbratele uméni
Picassova, jeho? Zetné obrazy loni
vEnoval pra¥ské nirodni galerii. Dr.
Véaclav Nebesky (1889-1949) vykla-
dal zasvicen? [rancouzské modernt
sméry v pfednagkach na Akademii
vitvarnjch uméni, v Cervnu, Tribu-
né, ve Volnjch smérech. Piedeviim
viak 20stane jeho historickou zéslu-

hou, Ze jako vladni komisaf nakou-
pil po prvnl svitové valce pro prai-
skou statni galerii opravdu vynikaji-
ci soubor francouzského uméni od
Delacroixe po Picassa.

Dr. Antonin Mat&jéek {1889-1950)
utvrdil v PafiZi keleni pro svou &in-
nost vEdeckou 1 pedagogickou a vy-
budoval v Praze moderni $kolu umé-
lecko-historickou se Siroce otevieny-
ma ofima a zijmem téZ ke viem
mladym proudim. — Dr. Karel Ca-
pek (1890-1938), vzd&lanim rovnéZz
historik umeéni, vd&&i francouzské kul-
tuf'e a espritu za nejlepdi vzlety svého
talentu.

Cela tato plejada uméled a kritika
byla piimo u pramene hrdinnjch let
moderntho evropského uméni, od
prvnich pefatki kubismu a fauvis-
mu, pfes vlivy fernofskych plastik
a uméni primitivnich narodd, basni-
vy primitivism malife celnika Rous-
seaua a j. 8 dychtivou a nkdy aZ
védeckou akribii rozebirali a pitvali
nové smiéry. Tak mall¥ Bohumil Ku-
bita (1884-1918) je hledal ai u
mistra XVII. stol. Poussina a celé
jeho vytvarné dilo odra# ve formal-
nim a nékdy az kubisujicim zjedno-
dudeni peélivou klasickou disciplinu
a vytiibenost, kterym se naudil u
francouzskych mistrd. RovnéZz Ru-
dol Kremlicka vdééi za prvni své
moderni vznéty Cézannovi, Renoi-
rovi a francouzskym mistrim.

Z mladiich sochafi se usazuji v Pa-
itfi Bohumil Kafka (1878-1942) a
Josef Mafatka. Oba se stivaji obli-
benymi Ziky Redinovymi a uskuted-
fji v Praze na podatku stoleti prvai
soubornou v{stavu jeho dila. Dlou-
hé leta zde travi &% Otto Spaniel,
ktery se zde inspiroval hlavné fran-
couzskym medailérstvim.  Pontkud
mladél Otto Gudlreund {1889-1927)
pracuje v ateliéru Bourdellové a zi-
skava i tohoto druhého velkého
mistra francouzského sochafstyi pro
nai narodni v&c. Ples kubisujici hle-
déni vyjadfuje Gutfreund umélecky
silng cit pro skutetnost. Malo snad
je zndmo, Ze se na samém potitku
valky Gutfreund pfihladuje mezi prv-
nimi do roty “Na zdar” a Ze ztravil
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celou valku na bojifti. Po vilee se
vraci, bez poct, do osvobozené vlasti,
ale tragickd smrt r. 1927 plerudila
nahle jeho tvird sily v nejlepfim
rozmachu. Gutfreund viak zfistane
trvale v déjindch nadeho sochafstvi
jako inicidtor novfch cest modernt
prabojnosti.

Jestlize Stursa sdm neprofel pHmym
francouzskfm vlivem, posilal od za-
&atku 20. let k delfim studijnim po-
bytiim do PafiZe své nejlepdl Ziky,
tak Ot Svece, Kotrbu, B. Stefana,
Mary Durasovou, Martu Jirdskovou,
V. Zaluda, Vincence Makovského,
abychom jmencvali jen tyto. U Bour-
della se 2kolili po vélce sochaii Jar.
Hruka, K. Ptatek, V. J. Dudek, M.
VobiSova, F. Fait, nékolik mladych
sochaiG a sochafek prodle ateliérem
a skolenim sochafe Despiau, néktefi
sochafi se $kolli i na paFifské aka-
demii, tak portvétista Jan Vlach
(1903}, naturalisovany Francouz,
hiavné u postimpresionistického prof.
Bouchera. Zvld§tn{ kapitolu v tomto,
hohutel pili§ strufném pfehledu by
zasluhovali nafi kresli¥i a grafikové,
mondénni Lud¥k Marold a Jan Dé-
dina.

Roku 1895 pfichazl do Pafi¥e Fran-
tifek Kupka, (1871-1957) ovlivming
videfiskym Gustavern Klimtem, ktery
zahy nachdzi v Pa¥i¥i vlastnf ironic-
ko-satirickon notu. List “L’Assietie
au beurre” vydavé v prvnich letech
XX. stol. nekolk zvlaftnich &sel s
Kupkovymi dtofnjmi barevnymi li-
tografiemi proti vélee, mamonu a ka-
pitalu, kieré mély svétovy ohlas a
stile jsou pFedmétem bibliofilského
hledani. Kupka tam uvidi zéhy jiné
umélee krajany, tak Platka, a Vojté-
cha Preisiga (1873-1944), jeni zde
vydal rovné? nékolik cyklll (Les joies
du foyer, Le paysan) a zde v Pafih
vytvolil povistné ilustrace ke Kara-
fiftovym “Broufktm”, které byly u
nas 1 v cizing, hlavn€ anglosaské, ra-
dosti maljeh &tendfh nEkolika gene-
raci, socialné zabarvenfho Rudolfa
Hradeckého, bisnika a kartkaturistu
F. Gelnera,

A predeviim krajindfi grafikové T,
F. Simon {1877-1942), jen# zde ¥ijr

pfes 10 let a dobyl PafiZe a svéta
barevnymi lepty, Viktor Stretti(1878-
1957), Jaromir Stretti, Zdenka Brau-
nerové, Zatka Chittussiho, ktelf byli
v Pafi#i pfechodné znaéng oblibeni
a slavnl. Viichni obohacuji technicky
1 ndmétovE nafi domici Zkolu grafic-
kou a jsou jejimi pilifi. Sem patfi
té% Rudolf Strimpl (1880-1937), kte-
r§ se jake karikaturista a zvlasi ja-
ko knifni ilustritor sbibn€ uvedl v
Paliz, zaménil viak po vilce umélec-
kou drihu za kariéru diplomatickou,
podobng jako jeho mladii druh Ja-
roslav Sejnoha, ktery se vratil k ma-
lovani po druhé sviétové vilce. Také
Otte Kubin (Coubine) se ¥asné
uplatnil v PafiZi jako grafik ingre-
sovsky jemné a dokonalé linie,

Po vilce zde deldi dobu Ziji a inspi-
rji se grafikové Jan Rambousek
(1895}, ktery vydal siln€ socialng za-
barvené cykly leptl ze Zivota pafiZ-
skyeh malych lidi, Karel Tondl
(1893), F. Tichy, Viclav Masek,
asto sem pliji#dEt kreslit a karikatu-
rista Adolfl Hofmeister.

Po prvni svétové vélce, od samého
zatatku 20. let, nastiva skutelny pii-
val nadich umélea do Paffde, a ne-
staéil bych jmenovat viechny, kdo
zde ztrdvili del¥f & krat¥f dobu. Tak
poznamenala, PafiZ malife F. Mu#-
ka. {1900}, inteligentniho hledade no-
vyeh smérl, nadaného Bedficha Pis-
kage (1898-1929), jen? umiri ve
Francii na tyfovou epidemii, R.
Wiesnera (1900), ktery si osvojil ini-
ciativnost francouzského charakteru,
Marii Jidinskou, architekta Adolfa
Bende. Pravidelné sem zaji#di, hlavné
na jih Francie a na Korsiku, pozdéji
té% se svymi Zaky, Otto Nejedly, jenf
s Vincencem Benefem maluje po val-
ce bjvald francouzskia bojiSte pro
Pamitnik osvabozeni, malifi O. Ker-
hart a Zdengk Rykr, jen? vystavuje
pravidelné v Nadnezivislich, z ab-
straktnich malifti Jif felinek {1900-
1942) a Frantidek Foltyn (1891).
Zatatkern roku 1921 piichizejl spo-
lené do Francie architekt Bedfich
Feuerstein a mali¥ Josef $fma, oba
na prahu tficitky.

Feuerstein {1892-1936), po prvnich

inscena¥nich dspéiich doma (Cap-
kovo RUR) se uplatfiuje zihy jake
kresiff a dekoratér v souboru Svéd-
skych baleth a je pijat do ateliéra
prostulého modernfho architekta Au-
gusta Perreta, ktery mu svéfuje rizné
prace. Nejviznain§j¥ Feuersteinaveu
pract, vyleddi z tohoto ateliéru, je
divadelnf pavilon na pafiiské vy-
stavE dekorativnich uméni r. 1923,
kterj svitova kritika obecné ocenila
jako jednu z nejzdafilejiich moder-
nich staveb na vjstavé. Jeho bludny
duch viak nenachézf v PalfiZi uklid-
néni, odjifdi do Japonska, kde v Jo-
kohamé a v Tokiu uskuteffiuje n¥-
kolik velkych staveb a pracuje také
s architektem Raymondem. Vraci s¢
pres Paif}, ji¥ nemacen, domi a dé-
14 zde v ndvalu neurastenie predéas-
nt konec svému Zivotu. Feuerstein
byl dokonaly umélec dnefni doby, v
plném slova smyslu. Ve #tastnych
chvilich Feuerstein té¥ maloval, ze-
jména za svého pobytu v jizni Fran-
cii a ve Spandlsky, kde trévil n¥ja-
kou dobu spoleng se Simou.

SBima (1891) se zéhy usazuje v Pa-
HEi, kterd se mu stivd Hvotnim osu-
dem, V prvnich dob4ch své pafiZské
ginnosti ilustruje dfevoryty slovenské
pehédky BoZeny Némcové (Au temps
du Jésus Christ), Aucassina a Ni-
coletu, Livre de mariage, ne? se do-
stava k vlastnimu malovani. S mla-
dyini francouzskymi basniky a umél-
ci se Sima ocits v Zele surrealistické-
ho poetického hnuti kolem revue “Le
grand jen”, Simovo uméni, které se
plné rozvinulo mezi obéma vilkam,
pohybuje se stfidavé mezi neosobm,
nepfedmétnou malbou a névraty k
realismu, hlavnd v podobiznich. Aé
zthy naturalizovan, zistivi Sima
svim solidnfm vzd&ldnim a bisnivim
citem stile #HvE spjat s domovem,
jak ukazuji jeho nedavné ilustrace
k HrubinovE “Prom&ng”, Shakespea-
tové “Hamletu” a podobizna Ma-
chova, a dovedl svou inteligenc
skloubit ob§ kultury. UZ F. X. Salda
psal uprostied 20, let o jedinetném
basnickém k¥ehkém kouzlu Simova
umén{ a fekl, ¥e je zdroved nejisté
kit parisianismu a zdrovell Zesky.
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A zcela nedavno mu vzdal vynikajici
francouzsky kritik Jean Cassou, skou-
p? jinak na slova chvily, vymluvnou
pochvalu ve svém sté¥ejnim “Pano-
ramau, soufasného vytvarného umé-
nf®, “Sima je zfejmy basnicky tem-
perament, usilujici o metafysické a
bésnické pletlumoleni Zivota”, pife
Cassou a pravi zivirem: “V $imovi
je tfeba vidét jednoho z nejvznele-
n&jfich a nejvaingjéich duchi, které
kdy usilovaly o to, jak vyjadfit ma-
litstvim vznam stavu dude nebo sta-
vu vécl”

Francouzska umélecké kritika a ze-
jména jeji hlavni pfedstavitel Jean
Cassou, Feditel pafiZského Musea mo-
derniho uméni, datuje tak zvanou
PafiZskou Skolu, diroké evropské Ye-
£i%t8 modernich smérh a proudd, od
pichodu Frantifka Kupky do Paii-
7e, roku 1895.

Po rychlé drize, pribojné kreslifské
Kupka (1871-1957) nachdzi v prv-
nich letech stoleti své misto jako bi-
bliofilsky grafik a ilustritor. Z pera
jeho neklidné inteligence, hledajici
stile nové a zcela odlidné naméty,
vzelly ilustrace Aischylova “Promet-
hea”, Aristofanovy “Lysistraty”, “Pis-
nd pisni”, “Pisné o Rolandovi” a ze-
jména ilustrace k Reclusovu velké-
mu dilu “L’homme et la terre”, jeZ
postavily Kupku v Zelo svétovjch
modernich ilustritord.

Roku 1912 Kupka, jenZ ne nadarmo
pechizl z vjchodofeského kraje du-
fevnich hloubald, viak nahle lime
k¥iZ nad svou, ji uznanou kariérou,
a obraci se, jeden mezi prvnimi, i
uméni nepfedmétmému. 8 vjjimkou
ohou valek, (za prvn jako dobrovol-
nik kresli pod pseudonymem F. Dal-
ny propagatni plakaty, a na pofatku
druhé svEtové valky v Eeské alfovské
tradici kresli ilustrace k Dgjindm
Slovenska), zistavda Kupka aZ do
sklonku svého Zivota roku 1957 vérny
nepiedmétném: malovéni.

Kupka usiluje o absolutni #sté ma-
lovani, pFerufiv styky se skutetnosti
a 5 pfedmétnymi formami, a hledi
vytvarné zachyceni &ist€ niternich
stavil a jevi, “O¥ivené linie, miuva

vertikdl, grafické divody, barevné
fugy”, jak nazjvd Kupka svd plitna,
jsou nédherné barevn¥ odstupfiova-
né vise absolutnich forem a pfesné
vnitfni zikonitosti, Kupka vytval sta
a sta variant jemné malifské poesie
barev a brani se, chee-li v nich neza-
svéceny divak vidét ndznaky uréitych
redlngch prvkd. A¥ do svého pozdni-
ho v&ku 86 let zdstal Kupka umélec-
ky &nng a stile plny mladistvéhe
vzruchu a nové a nové tvirdl inspi-
race.

Predlofiskd soubornd vistava Kupko-
va dila 2 neddvna vistava Pramend
XX. stoleti potvrdily Kupkovo misto
mezi tyirdimi piliii modernihe vy-
tvarného virazu, usilujictho o objek-
tivnl vitvarné zpodebeni niterného
svéta, “de ce qui chante dans Pesprit
de 'homme”, jak napsal kdysi Kup-
ka ve své knize “Tvofeni ve vytvar-

ném uméni”,

Dal§ vynikajiel pfedstavitel Pa¥izské
$koly Otto Kubin-Coubine (1883),
kterého Francie pe prvn{ vélce natu-
ralisovala a ktery se pfed nékolika
lety pfed svou sedmdesatkou vritil
do rodnych Boskovic, hral v mlids
bouflivou tlohu jake &len Osmy. Po
vélce se Kubin uchyluje do proven-
calského alpského predhoii a jen
Aidka prjizdl do Pafife. Ta viak
$ rostoucim zijmem sleduje jeho &in-
nost, grafickou, malifskeu i sochaf-
skou, a zejména novy ton jeho umé-
ni — rafinované primitivni realismus
krajindfsk¢ i Zanrovy, vystuphovany
pozdéjl v jemné linie nového klasi-
cismu. Tento Kubiniiv styl, barevn&
i ndm&tové omezeny na jakoby pfi-
duené téniny corotovsky stftbrngch
odstintl, udévai jednu dobu smér celé
tak zvané neoklasicistické fkole. Né-
kolik pFednich francouzskych (Mau-
rice Raynal, André Thérive} a ital-
skych kritkd uméni (Carra, Amian-
te) vEnuje Kubinovi monografie a
jeho dila visi v pednich svétovjch
galeriich a soukromych sbirkich, —
Dnes viak nelze s jistotou Hei, zda
Kubiniiv odkaz a dilo setrvajf mezi
vid@mi. Drafebni kota Kubmova
siln¥ klesla a je na stdlém sestupu.

Rychle wzestupnou drihu v rémei

Pafi¥ské skoly urazil 62 Jilf Kars
{1880-1945). Pred valkou pod vli-
vemn Cézannovym, nadel Kars po val-
ce svou osobitou notu Fenskymi akty
v piirod¥, které po prvé odhalily
Karsovo umni 3irdi pozornosti. Jeho
prosté Zenské komposice, zati§l, pode-
bizny, krajiny, maji pfirozenou, znag-
né smyslnou vervu, bezprostfedni své-
Zest podéni a pfedeviim Zivy thoz
barevny. Ka¥dy obraz je svédectvim
nového umgleckého zrani, Na podat-
ku drubé svitové vilky, po padu
PafiZe, se Jiff Kars uchflil do Lyonu
v nechsazeném péasmu Francie a ho-
refné zde pracoval. Jeho uméni na-
bylo vt vroucnosti. Uplné zménil
ndméty. Smysiné Jeny ustoupily vas-
nym krajindm, podobizndm a hlavng
drobnjm scénédm ze Fivota déti. Spi-
sovatel-kritik Jolinon vEnoval po F.
Felsovi nedavno zajimavou monogra-
fii této &asti Karsova umdni, Kdyz
pak Némci obsadili i jiZni Francii a
Lyon, uchflil se Kars do Svjcar. 1
zde aZ do posledni chvile pracoval,
ale nemél uZ sily vritit se do Fran-
cie a do Pafffe. T&%k4 nervova cho-
roba zvratila jeho smysly a v pfedve-
ter ndvratu do Francie, pofitkem
tinora 1945, se vrhl v ZenevE s okna
hotelového pokoje . . . Velké pano-
rama Prahy, nazvané “Praha 19397,
se zsinalou podobou ukfi¥ovaného
Krista z Karlova mostu a roztrha-
nym statnim praporem, zdstane pH-
mmainé nejen pro Karse, nfbr¥ i pro
nase uméni z doby nadeho nérodniho
poniZeni.

Zdenék Pfibyl {1900), zruény kresli
ze $koly Brunnerovy, Zl roveés s vi-
jimkou §panélské oblanské valky asi
20 let v PaF#, uplatiiuje se zde jako
osobity kni#ni ilustritor a kreslif. Sa-
len Nadnezivisljch vystavoval pra-
videlng jeho matissovské obrazy a je-
ho talent, zdrovenh moderni a ziro-
veit, Tekl bych, v abrazenych nejlep-
$ich tradicich Navratilovich, probu-
dil se za jeho pFedvileéného pobytu
ve. Span¥lsku. Po vilee, kterou pro-
% jake dobrovolnik ve ¥panglské in-
terbrigdd? a potom v &eskoslovenské
armadg, vytvofil nejlepdl dila a
opraviioval, pfes své bohémstvi, k vel-
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kym nad&jim. Vraci se viak domo,
kde se jeho nezkrotni povaha a snad
i §pandlska a zdpadni minulost nelf-
bi, a musi pracovat jakc délnik kdesi
v ostravskych hutich.

Pied¥asnd, na samém rozletu svého
talentu umird plassky roddk Fedor
Loevenstein (1901-1946), #ik André
Lhota a pokubistickych konstruktiv-
pich smiri. Prekvapoval (ifasnfm
bohatstvim své invence, jak ukdzala
jeho posmrind vystava.

Pfimo do pafiffského uméleckého #i-
vota vplula uprostfed 20. let malif-
ské dvojice Jindfich Stjrsk¢ (1899-
1942) a Marie Cerminova-Toyen
{1902), ktefi se s rispéchem zidast-
nili prvni surrealistické vistavy a je-
jich# dila byla 1 na pozd&jiich vsta-
vach rdzem rozprodina.

Po nékolika letém pobytu se vraceji
do Prahy, kde r. 1942 Stjrsky pFed-
&asnd umird. Toyen se po vilee trva-
le usadila v Paiii a jeji dila, jez
si vynutila pozornost nednavaym bo-
hatstvim invence a poesie, maji stile
vzestupnou linii. Jean Cassou i histo-
rikové surrealistického umdni Nadeau
a Breton zafadili Toyen mezi pilite
surrealismu. Toyen je uZ od mladi
na Umélecko-primyslové $kole téf
jemnou kreslitkou, docilujici a% kou-
zelné phsobivich basnickych har-
monii.

Jana Hladikov4, (1900} rovn¥Z Ii-
kyné Umsélecko primyslové Zkoly,
sirdvila asi &tvrt stoleti fivota v Pa-
Fi#i, ne? se neddvno usidlila ve Spo-
jenych stitech. MaliFka Jenského in-
stinktu, tvofila n&jaky &s pod vii-
vem Karsovym, a paiffské Museum
moderniho  uméni zakoupilo jeji
obraz “Interieur s Eervenym kfe-
slem”.

Zdenék Eber] (1888), pafifsky sta-
rousedlik, upozoriioval na sebe jistou
dobu, nez se trvale usadil na jihu
Francie, smyslnymi obrazy z mont-
martreského polosvéta.

Na sklonku let 20. a v letech 30. Zili
v Pafi#i usazeni deffi dobu Jan Zr-
zavy (1890) a F. Tichy (1896). Zr-
zavy Hl stfidavé ve svém pafiském
ateliéru v e Fondary a v Bretani,
zejména na ostrovE Sein, a francouz-

ské kritika se vaing zajimala o jeho
dilo, které viak zlistalo v jadfe ne-
doteno francouzskimi vlivy a stoji
mimo slohy a dobu.

Naproti tomu Frantifek Tichy zasihl
bouilivicky do pafifského bohémské-
ho #ivota a utvrdil pobytem v Pa¥i$i
a vlivy Seuratovimi, Daumierovymi
a Matissovymi svilj subtilni a rafino-
vany talent malifsky a kreslifsk§, ktes
ry ho Fadi mezi nejvitdi nafe umélce
jeho generace. Jeho obrazy ze fivota
malych lidi, artistd, cirkusékd, klau-
i s jedinefnm odstin®nim switel
a stinfi maji bezpefny vkus a fadi
Tichého mezi um&lee skutefn® evrop-
ské vise.

Mén& vyrazni mezi umélei, usedlfmi
ve Francii, jsou Alois Bilek a Kup-
kiv Zik Jos. Blahod, ktefi s oba po
vilee vratli domdl, zrudng mont-
martresky krajinif A. Kohout-Le-
coque, usedly nyni ve Spojenfch sts-
tech stejné jako J. Matutka, Mora-
van Rudolf Kundera, usedly odliet
v Marseill, malitka Bofena Jelinko-
vé-Jirdskovi a J. W. Mazerovi,
&enka Podzimniho salonu, Karml
Cipra, jeden fas hledany divadelni
dekoratér, hlavn€ pro Jouveta, Josef
Syrovy, A. Divi§, B. 8. Bocian,

Thned po druhé svitové vilce,
rodpory tehdejd nali viady a za in-
teligentniho vedeni tehdejiiho kul-
turatho poradce pafifského velvysla-
nectvi malife Jos. Simy, uskuteffiu-
je se v Pafi#i vistava Zeskosloven-
skfch umélcti mladé generace Sku-
piny 42, a v¥dina z vystavujicich
travi v PafiZi u pramene nékolik
misieh, Jiroudek, Lhotik, Mizera,
Smetana, Hudefek, Hejna, Gross,
Liesler. Nejvice se zde um¥lecky roz-
vinul a obohatil Karel Cernf (1912-
1960), ktery patfi nesporng, pies svidj
ji¥ uzavieny Zivot, mezi nejvfraznéj-
& talenty své generace. (Je tieba roz-
lifovat jej od starfiho nevyramého
jmenovee, Setelikovského malife,used-
1¢ho u¥ téme? pil stoleti v Pafi%i.)

Ze soufasnych exulantskfch malff
si razi slibng cestu tfebifsky Franta.
Také malif a kreslif Machourek
{1913) hled4 v&¥n¥ nové cesty a pro-

hloubeni svého talentu v grafice, ke-
ramice, malovini na skle a pod.

Zévérem po tomto strufném vipod-
tu a ocenéni nafich um&lcl proded-
Heh vlivy francouzského uméni, bych
cht#] na n¥kolika st@iejnich piikla.
dech a jménech ulézat cestu, kierou
obohatili nade umini doma. Jestlife
Cermék a Brodik ukazoval spife ro-
mentickou a monumentilni strinku
soudobjch francouzskich prouda, to-
lik odli¥nych od germénského suché-
ho “nazarenismu”, Karel Purkyné
prvni piines! domi osobit¥ ztrivené
pribojné moderni smiry courbetov-
ského realismu a barevn# krevného
virazu, Jakd %koda, Je smrt pet'ala
jeho dilo v plném vzmachu v nece-
lych 34 letech; ale i tak bude Purky-
né patfit, jak konefné vzndvid i nale
vitvarné kritickd Zkola, mezi nale
nejlep¥i malffe poloviny XIX. sto-
letf.

Chittussi pFinesl Zivy obraz plenéro-
vétho malovinl, Slavitka, jak jsem
ukdzal, osni] pFiklad impressionismu
Monetova, bohu¥el, tém#F na sklon-
ku jeho Fivota. Mucha, Hynais, Ma-
rold, Spilar, 8imon, Strettiové, obo-
hatili nalc uméni kreslifské a grafic-
k¢, Kubidta pfinesl moderni umélec-
kou disciplinu, Filla polo¥il prvni pis
li¥e kubismu. Sima, ktery mezi dvé-
ma vilkami pravidelnd vystavoval
té% v Praze, tam pfinddel, stejng jako
malifka Toyen, poetické bohaté od-
stinfni nového nadrealistickéhe po-
kledu na um®ni, a oba méli silny viiv
na orientaci nafich mladfych malifh.

Francouzsky duch veelku ugi sc divat
na uméni redlnd pragmaticky, dévi
viak umélciim plnou moZnost tvirgi-
ho vzletu a novych hledani. Neurcu-
je a nevaucuje uméledm nézorové
a technické formule. V tom privé
nejvice obohatil nade domici uméni,
a jeho celkovd viie, nehledi k usmér-
fovacim piikaziim, zachovava si sta-
le zna&né pozoruhodné misto v d&ji-
néch evropského moderntho vjrazu,
jak ulazuji jména Karel Cernj, Ka-
mil Lhotik, F. Jiroudek a nékolik
zcela mlad{ch.
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KdyZ tlovek chtél vynalést uméié
nohy, pravil kdysi pfiblifné Apolli-
naire, sestrojil jizdni kolo. Basnik
“Alkohol” se jiF nedokal televize,
o niZ by stejnym privem mohl ¥ei,
te je umélym hidskfm okem.
Toto osamostatndlé lidské oke nim
mii%e pfipomenout hriizostranou ba-
rokni pohddku o Jezinkich, tim spi-
%e, #e Jezinky mé&ly na sklad¥ zdsobu
ofi vieho druhu; také televize neni
jedno jediné oko, které se za nas
viudypfitomné a viudybyle diva. Te-
levize miZe bjt zvidavim reportis-
nim okem, nediskretnim pohledem
kiicoveu dirkou, oficidlnim monok-
lem oficialit ve smokingu, miiZe bjt
divadelnim okem pravé tak jako po-
jithavat po estetickych zdkonech fil-
mové kamery a po rafinovanjch clo-
nich modernich fotoaparatdi. Televi-
z¢ miZe hledat také vlastni cestu,
své vlastnl vidéni.

Televizi jako objevu je tficet rokd.
Jeji 3iroké popularita na zdpad¥ se
datuje teprve od padesétych let 1)
a pozdeji. Jeji situace, byt vivoj te-
levize je wvelmi zrychlen v duchu
doby — neni nepodobna té, kdy se
film z technického vynilezu a zaji-
mavé tafka¥ice zvolna m¥nil v umé-
lecky Gtvar a hledal si svilij esteticky
vyraz. Nedejme se mylit tim, Ze tu
a tam ve francouzské, v britské nebo
v americké a italské televizi uvidime
technicky zdanlivé brilantni a umé-
lecky zajimavé, mové a hodnotné
programy. Televizni technika je je¥-
t¥ v plenkich. Televize nevyfelila
na pf. zésadni otdzku kvality svétla
a adekvétniho osvétleni, které by ka-

1) Je zajimavé, 3e ka¥df ndrodni tele-
vize mé své pfesné historické datum, kdy
se stala nezbytnym statkem vefejnosti. Ve
Francii to byl plenas korunovace anglic-
ké knilovny. V Ttdlii to byla pravidelna
séric divadelnich her. V Portugalsku to
byly lofiské Olympijské hry.

Je televize svébytné wmméni?
Malé televimi epStoly

Frantilek Listopad

mery v&mé reprodukovaly. Televize
doposud zéipasi 5 problematikou ni-
wmakové dekorace — protofe defi-
nitivn€ jeji programy, odehrivajici se
ve studiu, a téch je vétdina, potfebujf
antirealistické pojetf, coZ oviem ne-
vylutuje “pfedmitovest” — rovnéi
dastelné vinou téchto dvou newvyfe-
fenych prvkd, nenf zatim s to, led
s pomoci fnavnych a pochybnfch
trikd, dat hloubku a ozvI&¥tnit poza-
di jednotlivich obrazi jako to dnes
dovede fotograf kteréhokoliv bEiné-
ho filmu. Ji z tichto niznakil je
zfejmo, Ze technika tu vice ne? v kte-
rémkoli jiném uméleckém odvétvi
podmifiuje tvirdi sohbitost. Doposud
se nenalezl ani Jean Renoir, ani
Orson Welles, ba ani Stanislavsky
televize, Avantgardni pion{ii televiz-
ntho virazu: jsou v samych potitcich,
a ti, ktefi mezi nimi maji jif dobré
jméno estetickjch prikopniki, jsou
do jednoho technicky informovanf
a kumity¥sky zaniceni umélci, 2) kte-
ii se projevili teprve v televizi, Tim
chei fici, %s pfebBhlici z divadla a
vldE z filmu vivoj televize jako
specifického virazu spife zdviuji, i
kdyby byl lidovy (spéch jejich pro-
grami jakkoll veliky. Je to jen
tlspéch starého recepty, bud’ divadel-
niho, bud' filmového. Lenivj zvyk
je Zeleznou koilf i divakd. Divajf se
na ohrazovku po staru. Novi televiz-
ni divaci viak mohou masové vy-
riistat aZ s nové pojatymi televieni-
mi programy.

Televize neni ani divadle ani film.
S divadlem mii¥e, ale nemust mit
spoletny redlny ass filmem ji spoju-
je moinost, dokonce mo¥nost, zmne-

2} ¥ televizi je nemyslitelna filmova pro-
cedura, kterow ilustruje na piiklad Coc-
teau; ten, velkf a filmovy vizionif, ma
k ruce odbornika, ktery jeho vidiny pfe-
kladé a plepisuje do technického jazyka.

Zens soutasng snimajicimi tfemi ka-
merami, rozklidat seénu  do jednotli-
vich zdbérl, pom#hat si rdznymi
thly a rozli¢njmi fotkami. Aviak to
jsou jen shody &i podobnosti povrch-
ni. Pramélo zile#i na spolefném &a-
su divadla a divadelng pojimang te-
levizi, kdyZ na piiklad televizni he-
rec mi zcela jinou funkei u¥ proto,
Ze se nepohybuje na globalnim a cel-
kovém jevidt, staticky naziraném z
jedinébo ihlu jevi¥té, ale hraje pou-
ze na prostorovém Gseku, ktery se
ostatné mii¥e rychle ménit co do cel-
kové povahy, atmosféry i rozméru.
Pramilo zileZl na filmovém rozkladu
scény na jednotlivé plény, kdy# v te-
levizi, v t¢ pravé, autentické (které
nynt Francouzi a Ameri¥ané stile
Lastdji unikaji tofenim televiznich
filmdt), neexistuje sestfih, ktery te
prve dévé filmovému snimku rytmic-
kou, pikturiln a dramatickou jedno-
tu, Jak znémo, televizni pfedstaveni,
i kdyZ se tieba soutasn¥ nata® tak
zvanym telerecordingern pro pfipad-
né reprizy, je improvizované a piesto
neodvolatelng  definitivni;  sest¥ih
provédi soufasné — a také neodvo-
lateln¥ — s promitanjm obrazem re-
Fisér ve své kabing, a to rychlym v{-
bérem ze zAb¥rh tff kamer, jejich¥
obrazy neplestivi pfipravovat do-
pfedu. Improvizace bjva oviem pe-
{livé nastudovina a jejf struktura je
vypracovand. Zistiva viak improvi-
zact do okamdikn, kdy se objevi na
obrazovee, kterd ji dava pefet’ defi-
nitiveosti, Ta je jeji krasa, to je jeji
eventudlni bida, to je jeji varudujici
bezprostiednost, kter4 se neopakova-
telné opakuje kaidého dne jak pro
telewvizni interprety, tak pro ftih tech-
nickych specialisty, tak pro kamera-
many, tak pro refiséra a jeho nej-
blifi pomocniky.

A tento nepohodlny systém bude
nutné vichozim bodem budoucich
estetickfch zikondl televize, O nkte-
rjch nimacich, svéddicich o tom, %e
se televize chee a pakonec bude mu-
sit umélecky osamostatnit, s¢ zmini-
me v nadi pitl epiftole, kteron vi-
nujeme televiznimu vystlani ve stu-
diu.
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Novd jugosldvskd encyklopedie

Neit'astny a povéstny srbsko-charvitsky
antagonismus a nepfiznivy politicky vyvo]
po jugosliveském sjednoceni byly velkou
piekdZkou intensivni spolupréce jihosle-
vanskych nirodd. Rada zékladnich pro-
jektl se proto nikdy neuskutedila. K
nim patiil i plan velkého nauéného slov-
niku podle vzoru deskfch encyklopedii,
zwvl&étd Ottova 2 Masarykova nauéného
slovniku.

Atkoli politické podminky v dnedni Ju-
goslvii se nedaji s hlediska demokratic-
kych cilli oznadit za idedlni, vykonala Ju-
goslavie v poslednich letech v mnohém
oboru skutefné prikopnickon prici V
Zihtebu byl zalofen dstav, ktery vyda-
vé dvi zékladni monumentilni dila: En-
cyklopedii lexikografického zdvodu a En-
cyklopedii Jugeslavie. Prvni zdlraziiuje
tématiku svEtovou, druhé se soustfed'uje
na naméty specifické pro Jugoslavii. Stej-
na hesla jsow oviem v obou dilech, jen
jejich rozsah je Fizen Afelem. Je jistd
zajimavé, Ze Fada Ceskoslovenskjch hesel
je ve vieobecnéjsim dile mnohem kratsi
nez v dile s jugoslavskou specifikaci. Je
to diikaz, jak tzce bylo nafe kulturni
a politické snaZeni spjato s narody Ju-
goslévie,

Neni to dikaz novy. UZ ve stinu trage-
die z roku 1938 4 1939 bylo v Praze vy-
dino dilo “Co daly nafe zemé Evropé
a lidstvu”, ve kierém je pofet kapitol,
vEnovanych piimo  Zeskeslovensko-jugo-
slavskym vztahim zvIA8t' vimluvnym své-
dectvim spoledné ¢esty. Tim pronikavéji
zni jako vyéitka zji§téni dneiniho jugo-
slivského slovniku, ¥e po udélostech z
roku 1948 dosdhly vztahy mezi Jugosla-
vii a Ceskoslovenskem nejniZfiho stava
v novodohych d&jinich. V protikladu
slavnfch tradic ¥s.-jugoslivské vedjemnosti
a chladnych vztahd dnefnich je piiklad,
Je komunismus nadrody nespojuje, nybri
je deli

Jugoslivska encyklopedie se piidrinje roz-

Dennis Zidka

dilovani na epochy t¥idni, takde zvla§t¥
pii politickém zhodnoceni s v ni zdb-
raziiuje tak zvané predsocialistické ddebl
jako perioda “médt’dcké demokracie”.
Neznamend to viak, ¥e se tato doba jed-
noznaén® odsuzuje, Ze se i nepfizndvi
miste v dEjinné souvislosti a Ze je za-
miovina jeji pokrokovi tendence. V do-
sud vydanych svazcich je pro nds nejza-
jimavéjsi heslo Ceskoslovensko. P avé
obséhlosti je oviem v pfevé¥né asti podle
Géelu naudného slovniku jen shroma#dd-
nim faktd. Historicky néstin se pFidrinje
traditniho vykladu od Palackéhe ai po
Kroftu, udélesti po roce 1945 jsou zmi-
nény jen struéné a bez pfedpojatost ve
prospéch komunisti.

Vyznamnéj§l je heslo o Zeskoslovensko-
jugoslavskych vztazich. Je nesporné nej-
zavainéifi pracl na toto téma, kterd vydla
po druhé svétové vilee, UZ ve vipofiu
vzdjemnné predkladové literatury se ma-
aifestuje bezpiikiadna spoluprice. Kdy-
by tyto stati mehly byt roziifeny natolik,
aby ponechaly dostatefnd mista i pro
kvalitativnl analfsu, byly by pfi nejmen-
Sim rovnocenym protéjfkemn k hlavnim
kapitoldm ve shomniku “Co daly nale
zemé Evropé a lidstvu”. Naopak, maji
protl nim pfednost obousmérnosti, nebot’
ani jugoslivsky vliv v Ceskoslovensku se
nemiZe pichliZet. Hlavni mezniky ndrod-
niho obrozeni nejsou jen v Safa¥ikové
Cinnosti v Novém Sadu a ve svitle “Zlaté
Prahy”, n¥bri také ve svitovém ohlasu
KaradZitova dila, ve snahach jugoslav-
skych slavistd, v samém vlivu nirodnost-
nich argumenti na sfovanském jihu na
Stirovu &innost a pod. V téchto kapito-
Yach jugoslavské encyklopedie je také vy-
jadfena vdha Masarvkovy osobnosti v Ju-
goslavii. Atkeliv samostatné heslo o Ma-
sarykovi jedté nevydlo, je uf zde pied-
bi#né hodnocena postava “ulitele tii ge-
neract jugoslavské mlidefe” viele a po-
sitivng,

Z jednotlivich hesel je zatim pro &s. ére-
né¥e nejzajimavéj¥ zpracovini Masary-
kova néstupce, Edvarda Benefe. V histo-
rickém odstupu je druhy &. president
osobnost! stale spornéji; tim pozoruhod-
n&j# je celkem rozsdhlf rozbor, vénovany
mu v jugoslivské encyklopedii. Nékteré
informace o Benefové pokusu odchodu
do zahrani#l po kemunistick#m puéi roku
1948 jsou prevding nezndmé, z&&sti i ne-
ovifitelné, ale ne nepravdépodobné, ne-
bot' v dobé unorovych uddlesti byli ju-
goslaviti soudruzi jedté v intimnich sty-
cich s Ustfednim vyborem v budové by-
valé Eskomptni banky Na Pkopech. V
jugoslivském navéném slovniku je Bene-
fovi vylitina spife jeho pFedvileni &in-
nost, piedeviim nedostatek prufnosti v
otdzce nirodnostnich pemérd v prvni re-
publice, P¥izndva se mu sili o “politické
a spoletenské reformy na zikladé prinei-
pu tfidniho dorozumini”, jeho zahranit-
ni politika se viak kritisuje jako “ped-
fizovini velmocenskym plintim Francic”,
Je p¥{mo obvifiovin ze zodpovEdnosti za
neddinnost Malé dohody, kdyz ve vieklém
sporu Jugoslavie s Ttalil popiral, fe Ma-
4 dohoda mi charakter vieohecného
obranného spojenectvi.

Zajimavé je, #c Benelovo plisobeni po
druhé svitové valee je vyli¥eno bez po-
debnjch kritickfch pHzvuk®, jako marng
a tragicky pokus “brinit se piizplsobo-
vani Is. zahrami®ni a vnitinl politiky i
nii Sovéiského svazu”, zlistat “rozhod&m
mezi antagonistickfmi  politickymi sila-
mi” a vifit “v mofnost koexistence vel-
moci”. Celkov§ posudek Benefovy osob-
nosti vyznivd pak ve zjiéténi, ¥e Bene§
zlstal 1 v kritickych okamiicich jen di-
plomatem a selhal jake muZ rozhodnéha
&nu,

Bez ohledu na na§ souhlas & nesouhlas
s timto jugosldvskym pohledem na osob-
nost presidenta Beneie neni to zhodno-
ceni nezajimavé a nelze mu upfit snahu
o objektivni nazirdni. V roztroufenych
&, hestech jugosldwské encyklopedie by
na§ étendi’ nafel spoustu nekonvenénich
nazord na kulturni a politické osoby a
déni a byl by piekvapen p¥{mo nekomu-
nistickym stupném objektivity 1 mno¥st-
vim zijmu o Ceskoslovensko.
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Koncem listopadu a zaditkem prosince
se v Praze konal sjezd Svazu fs. wytvar
nych uméled, Ménil se vyhor, hovofilo
se o zménach stanov a v zdkulisi si umél-
ci jeden druhému postéovall na neutd-
tené hospodafské podminky a navzijem
st vyménili nejnovEj#l viipy na prominen-
ty, ktefi vyd&4vaji rofni statisice, zatim
ca malif, ktery neni na v{slunni refinu,
mé sotva na harvy, Jinak se nestale nic
pozoruhodnéhe. Sjezdy sjezduji a voda
tefe. Nebo, jak Fkaji Némci, Awusssr
Spesen nichls gewssen, &Gl po ¥esku,
Kromé diet med utek. Med anebo vzlet,
jak cheete. Tak jako tak se to moc ne-
rymuje. Jestlife se v¥tvarnickym sjezdem
plesto zabjvame, pak proto, Ze se na tom-
to férw opét ukézala s neobyfejnou ni-
70rnosti propast mezxi snem a skutefnosti
komunismu, Na sjezdu se oviem zase ho-
vofile o rak zvanjch skvéljch perspekti-
vich piistiho budovini, znovu se zde
pfipominale 1,200,000 bytd, které oviem
jestd nestoji, ale budou pry postaveny do
roku 1970, mluvile se tam o velkolepé
pfestavbé a restauraci pra¥ského hradu
a Fad¥ jinych ndmta, které by za nor-
malnich okolnostt a za demokracie be:
privlastku aebyly kapitolami ve vlddaim
snafi, nfbri skutefnosti. Tak tfeba ta-
jemnik strany JiH Hendrych v souvislost
se skvélymi perspektivami komunistickéha
budovani uvedl, fe se u¥ v této pitiletce
zaéne stavét &. délnice, které pry bude
v pribthu desetileti vybudevana tak, aby
se stala tepnou celého stitu. Ano, fetli
jste spravng, “v pribéhu desitilet{”. Kdy-
by nali pfedkové hyvali pastupovali stej-
neu rychlosti, snad bychom dnes vitali
v Pratislavé prvni lokomotivu, kterd tam
desupéla z Prahy. To, co komunismus vy-
davd za zdzrak, ktery by bez komunismu
byl nemoiny, je na Zipadé leckdy ui
véci odbyton a samoriejmou. Jen dikta-
tura musi neastdle chvilit sama sebe.
Nezfidka za véci, které jedté neexistuji
ani na rysovacim papife plénovalll a in-
Zengrl.

Z fst oficidlniho Yeénika padla na sjezdu
vitvarniki pohrdavd slova o svebodd
uméni, jakoby svoboda umini byla pre-
kdZkou rozvoje spolefnosti a Jeji cesty

Viddni snii a viedni den
Jaroslap Dresler

ke zvyfeni hmotného blahebytu. Ten mu?
neiek] oviem nic o tom, jak se tato ple-
ké¥ka komunistického budovéni, toti¥ svo-
boda uméni, likviduje a jakymi postupy
se zajift'uje, aby svobodné uméni nemokln
tdajnd ujidat z kolile narodniho blaho-
bytu. A tak pro ilustraci chceme jeho
wjvady dolofic konkrétnimi piiklady z by-
rokratické praxe Svazu vitvarniki.

Aby tedy svoboda nafeho vitvarného umé-
ni neohrofovala komunistické budovént,
pofadi Svaz &. vytvarnjeh uméled s pra-
videlnosti ka¥dorodnich fibfinek kidrovoun
Ziatku. V roce 1939 probihala v Umélee-
ké besed® a loni v Nové sini v Praze IL
Ka#dy pfedvolany malif piinesl nékolik
svich obrazd, k¥ nimi dfednice Svam
plilo¥ila prisluinou sloFku s kédrovimi
posudky a jinjm materidlem, ktery dokls-
d4, jak se umeler siavl k socialistickémy
realismu, zda ¥id! amatérské vitvarné
krouZky, zda jezdi na besedy de kolchozd
a pod. Pfi této &istce hraje také dblefi-
tou roli otizka, zda provifeny umélec
pracoval nz vizdobé privedd k 1. maji,
k virod] dnora a bolfevické revaluce.
Svec se stale jefté posuzuje podle toho,
jaké d&li bety, ale o malifové kvalifikaei
nerozhoduji u# jeha obrazy.

Pfinesenim obrazii do kanceldfe Svazn
ostatnd provérka pro malife skondila, pro-
to¥e dalil jednani je tané. A tak se sou-
zenj nemfife k obvingnim, kterd proti
nému budou venesena, vitbec brdnit, ba
fasto ani nevi, jakd to vlastng obvindni
jsou. KdyZ je pozddji vylouten, miZe se
sice odvolat, ne viak k n¥jaké jiné, nad-
Fizené 2 nestranné instamci, nybr¥ zase
jen ke svému Svazu a jeho kadrové ko-
misi. A tak bychom wmohli fici, Ze to
skoro piipomina proces, preneseny z Kaf-
kova romdnu do Zivota. Cdvoléni je jen
teoretioké.

Vylouteni ze Svazu, jeZ v minulych le.
tech postihlo fadu vftvarnikd, kiefi sice
dovedou malovat, ale nedovedou se pfi-
nutit, aby sprivné politicky taktizovali,
mé nésledky velmi nepfijemné. PostiZeny
nesmi totif své price u¥ prodivat pro-
stfednictvim Fondu vwftvarnych uméled.
A prodava-li je soukromd, vyklid4 se to

jako obejitf fondw a zdkonh. V posled-
nich letech se konala Fada procesi, ve
kterjch bylo ndkolik malitd potrestina
nejen penéfitymi pokutami, ale 1 tresty
na svobodé. Vefejnost se oviem o pravé
podstaté takovych pravnich sporhi nikdy
nedovi, proto¥e re#im tyto procesy masku-
je za tvrzeni, Ze bé¥elo o ochranu vefej-
ného vkusu pfed kydafi a nezkuleného
publita pfed podvedniky. Nejednou je
to viak u komunistického soudu tak, ¥e
podvodnik nesedi na lavie obZalovanych,
ale je pfestrojen za soudce a representuje
tak podvodnika nejvétiiho, toti¥ sdm re-
Hm.

Pro tyte a jiné véci je Svaz vitvarniki
skutetnym pafeniftdm intrik, strachu, vy-
hri¥ek a nétlaku. Neni nic snadnéjsiho,
ne¥ aby Tunkciond? Svazu, ktery by réd
ziskal atelier svého kolegy, fekl: “Bud'
mné pienechd? sviij atelier, nebo t8 pifité
vyloufime”. Tato piihoda neni vymyile-
nd. Kritce nato pfed onim atelierem
zastavilo daole v ulici stéhovaci auto. A v
nasledujic! provérce malif profel a =zl-
stal Elenem. Cim si své &lenstvl vykoupi
pHEtd, kdy? uZ nem4 atelier, neni zndmo.

V historil uméni posledniho stoleti mime
muoho dekladd o tom, jak se vitvarnici
piidévali k jednomu nebo drubému ums-
leckému sméru, protofe byli jakohy elek-
trisovani jejich vkusem, revoluénimi my-
Slenkami a neviedni poezil. Snad cxistujt
umélei, které 1 socialisticky realismus tak-
to neodolateln zaujal. Nevime. Vime
vizk o mnohfch, které hypnotisovala vi-
dina ztrity existence, pfedstava ndsilné
pEerufend price, pFelud kofkovskéha pro-
cesu. Secialisticky realismus jim neni snem
o §ractné budoucnosti lidstva, ale nofni
milrou.

Cetl jsem kdesi nebo Fikal mné to nékda,
fe vysoko v Alpéch v zimé na nsberpei-
nich silnicich pouit volnéko konike pFed
sané; jde nikolik metrit pFed nimi a ur-
Sufe jim drdhu. Rull jaksi za schiidrost
nebo sjlrdnast cesty; je rodpovddni za
asud sani ¢ cestoyateld, Nule lakovym
kontkem — okledafem je nebo md bjt
moderni kritik. Vyletfuje, je-li pevnd a
nosné  pida, po nff pijde brze lidsivo
ze sudmi bdsniky, spisevateli, umélsi slo-
venskimi ve smdru jefich postay, 24 jo-
jich vidinemi, pFesvidienimi, tuchami.
Mokro si predstavit 26t zodpov¥drost?

F. X Salda
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V Ratinévsi na Podfipsku je v matrice
zapsano, ¥e se tam 19, zAH 1810 narodil
v chalup® ¥p. 54 manfelce Josefa Ko-
koschky, chalupnika poddaného % roud-
nickému panstvi, AlZb&tE, roz. Vrbové,
deeti Karla Viby, chalupnika z Dobfing,
syn Viclav, Viclav Kokoschka se stal v
Praze zlatnikem a Quido Mdénes nama-
loval jeho zndmou podobiznu. Kokosch-
kovi bydleli ve Spilené ulici, proti domu,
v némi bydleli Minesovi. Viclay mél
devét dét a druhorozeny syn Kokoschko-
vich Gustav zd&dil po ném klenotaicky
z4vod, Byl to nepokojny, neklidn} a ne-
viedng vzdElany flovEk. Mluvil plynné
péti jazyky — i ¥esky — hrdl znamenit®
na klavir a miloval Mozarta a Beethove-
na, Jehe bratr Julius mél nemen¥i nadani
a byl Zikem Bediicha Smetany.
Gustavu Kokoschkovi, ktery se oZenil te-
prve ve zralém viku s deerou myslivee
ze Styrska, narodil se 1. bfezna 1836
v Pédchlarn v Dolnich Rakousich syn
Oskar Kokoschka. Velkému rakouskému
malifi a p¥iteli demokratického Ceskoslo-
venska, O, K., je tedy privE 75 let. Ko-
koschka maturoval ve Vidni a chtél se
stit chemikem, stadoval viak na viden-
ské umélecko-priimyslové Skole. V roce
1906 vid&¥l ve Vidni poprvé dila van
Goghova, kterd ho fascinovala stejn& ja-
ko uméni Dalného vychodu. Nekteré je-
ho ranné studie jsou nemyslitelné bez
japonskych tufovfch kreseb a barevnych
dfevorytll. Pod vlvem architekta Adolfa
Lonse a spisovatele Karla Krause se Eo-
koschka odklonil od umdleckého Femesla
a obritil se k fistému uméni. Brzy zalal
pracovat také literArné a tyto své pokusy
dovriil pozd#ji v Praze dramatem “Come-
nius”, Kokoschka kreslil ilustrace, navr-
hoval plakdty, maloval akty, zAtifl i nd.
bofenské a historicko-alegorické obrazy.
T&AE jeho dila je viak v pohledech na
lidi a méta. A neni to hra s paradoxy,
JestliZe fekneme, Ze jehe poriréty Jjsou
krajinomalby ducha a charaktern a jeho
méstské krajiny jsou portréty lidské civi-
lisace 2z prvni poloviny nafeho stoletf.
Kokoschka nds uj, jak se méme divat
sami na sebe a do sebe, na své okoli, na
svil] svet,

0.K.-75

Jan Valek

V prvni svitov€ vilee byl Kokoschka,
dobrovolnik rakouské armidy, t&¥ce zra-
nén. Mel pristfel hlavy a boddk mu
probod! prsa. Profil vilku z perspektivy
tlovEka se smrii na jazyku. Nauvéil se
pohrdat vim, co omezuje svobodu a co
nidi lidskou bytost. Proto nefekal pozdéji
ai Hitler bezprostfedn® ohrozi Rakousko
z vnéjiku, ale odefel hned, jakmile se
ve Vidni objevovaly v roce 1934 prwni
néznaky fafismu. Jake svou dofasnou
vlast zvolil docela logicky Prahu. Pitaho-
vala ho tam soufasnost i minulost. V
tehdei¥l Praze vid¥l Kokoschka v Masa-
rykovi Zivy idedl humanitni demokracie
a ze staré Prahy ho likalo pfedeviim
barcko. Ostatng vzéjemné vztahy rakou-
ské a Zeské kultury se v Kokoschkove
dile datovaly u¥ z diivEjika. Jeden z jeho
prvnich vykladaél byl vynikajici videii-
skj umélecky historik feského piivedu a
pfedchfidce strukturdlni analfzy vitvar-
ného wméni, prof. Max Dvoik.

Praha, jak ji tehdy Kokoschka poznal,
byla jednim z poslednich ostrovh demo-
kracie a svobedy v Evropg, ohro¥ené na-
cismem a komunismem, Kokoschka v nf
nafel fadu pidtel z NEmecka i z Rakou-
ska a také €s. demokrati ho piijali mezi
sebe jako svého, Neéktefi z  tehdejdich
exulant® na sviij pobyt v Praze nevdis-
n& zapomnéli a pozdéji se k n&mu nehl4-
sili. Kokoschka viak nadel k Praze, kierd
mu dala naméty k serii obrazll, je¥ patil
k jehe nejleplim, divErn§ i milenecky
ne#ng vzteh. UZ vice cizingh malovalo
Prahu. Zachytili ji &asto spravng a pFesné,
vystihli jeii podobu a dovedli rozpoznat
Jeji dominanty, Kokoschkovi se viak po-
dafile vic, jeho ¥tftec se dotfkal tepny
tohoto mésta a pfizplsobil se rytmu jeho
srdee. Maloval Prahu finak nef Antonin
Slavitek, ale se stejnou laskou. V Praze
se Kokoschka o¥enil s Celkou, Oldeu
Palkovskou, kterd s nim nyni travi pod-
vefer ¥ivota ve Svcarsku.

Kokoschka se sezndmil také s Masary-
kem, kterf ho inspiroval k jeho hie o
Komenském, a kter§ mu stil modelem.
Vysledkem je trojportrét Komenského,
Masaryka a Hradlan, dokenfenjy roku
1936, ktery je dnes ve shirkich Carnegie

Institute v Pittsburghu v Pensylvanii, V
uplaulyeh letech byl tento portrét vysta-
ven na fadé Kokoschkovich vistay v mno-
ha zdpadoewropskjch mistech. A kdy:
ped vice neZ dvEma roky referoval v pra¥-
ské “Vytvarné préci” Adolf Hoifmeister
o Kokoschkové videfiské vystavé, napsal
tam, ¥e je to podohizna nepodafena.

Ve svich podobizndch pfistupuje Koko-
schka ke svym medelim zvidftnin zph-
sobemn. Jeho portréty neusiluji o popis-
nou podebnost a malifi vlastné nakonec
nejde ani o to, aby vyjadfil vnitfni mo-
del a psychologii portretovandho. Nikoli
nadarmo Kokoschka vylel z prost¥edi a
doby Sigmunda Freuda. Jsou to por-
tréty psychoanalitické, ale v jiném smyslu,
ne jak rozuméla psychoanalfze videfi-
skd fkola. Kokoschka maluje svou sizi
a halucinaci portretovaného, V déjindch
uméni se Casto fikd, ¥¢ ka¥df portrét
velkého malife je tak tochu také auto-
portrétem, O mélokterém mali¥ to viak
plati do té miry jako o Kokoschkovi.
Préivé v tomto postoji vecholi velkd dév-
ka exhibicionismu, kterd provizi Koke-
schkovo celé dilo.

V roce 1938, kdy% se schylovalo k boufi,
Kokoschka odefel z Ceskoslovenska do
Londjna. Tam, na rozloudenou s miny-
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losti, ngmaloval svdj pochmurny drama-
ticky obraz “Praha — nonstelgie”. PFiila
1¥%kd léta exilu a vélky a pfed Koko-
schkou jake by se bertil celf svét, ktery
mél réd, celj orbis pietus dvacdt€ho sto-
leti, kiery vyjadfily jeho obrazy. V &
dob¥ namaloval nkolik pléten, kter od-
suzovala valky a nacismus V wmio je-
diném bod¥ jako by se jeho dilo ma
okam¥ik stfkale s teorii socialistického
realismu, Kokoschka oviem na tomto
stadiu neulpdl. Sovititi malifi jedt¥ fadu
let po vilce malovali zcela zbytednf ten-
dendnl protinacistické obrazy a bojovali
tak proti vzduinym zémkiim. Kokoschl

s tendentpim malifstvim, které patii k
jeho neslabsim projeviim, rypchle skonco-
val, Posledni praci z této seric byl plakat,
vyzfvajici k pomoci hladovEjickm dStem
v Evropé, Kristus, pfibity na k¥R, e
skldni k trpicim détem Evropy 1945.

Roky po druhé svitové vélce nebyly Ko-
koschkovi odpofinkem na vaviinech. Jini
velel malifi se na kenci svého FHvota uza-
viraji do ateliéru, aby provedh bilanci
Kokoschka je z jinéhe t3sta: cestuje ted’
muohem vic ne? v mladfch letech, pied-
né¥i v Americe a v EvropZ, v Solnohrma-
dE zaklddd letni malifskou Zkolu, kam e
sji¥dE]§ kafdym rokem Z4ci 2 celého sve-
ta, a dokonZuje svij Orbis pictus, svit
a lidé dvacitého stoleti v obrazech.

Ani dvé méta nemaluje Kokoschka stej-
nou technikou a ze stejného Ghlu. Jeho
Praha je opravdu pra¥ské, Londim lon-
dinsky a Videl videfiski. Tato véc se
nedad vysvitlit prostou charaktorisadni wi-
lou a dekonalym ovlddinim malifsks
techniky, Ukazuje, e bez pokorné lisky
k pledméu a bez viinivého zaujeri k
robrazovanému Faday mali¥ nevytvoi vic
nef konventni plima pro jeft¥ konvent-
néjfl musea.

Kokoschkove uméni ze rozvijelo mezt
mnoha magnetickymi pély. Na jedné stra-
n€, po strince wnitiniho obsahu, to jsou
burleskn{ komedie a apokalypsa. Po stran-
ce malifova postoje 1o jsou exhibicionis-
mus vlastni oscby, provokace mE¥rakd
a na polu jakési topornd, chié-
na diktatié a yilopediz Apo

velkych, ale ne pFehnanjch formatd, bra-
vutni & temperamentni technikou 3t3tice,
pastoznosti a vystupilovanim ddinu kla-
denim kontrastnich barev do bezprastfed-
ntho sousedstvl. Jako velei barokni mistH
deformuje perspektiva vinde tam, kde
mu bE#f o zvieni monumentilniho Gfinu.
Ped nEkterymi jeho krajinami & z¢jména
p¥ed obrazy velkjch mést méte dojem,
jako by malif vid&l zakulacenost zemské-
ho povrchu, Je to prote, #2 na malé nlo-
e chee koncentrovat co nejvEtll $H po-
hledu, co nejviti prosterovou hloubku
a propastnost nebe. Kokoschkovo nebe
nenf modrd nebo Sedi opona, divadeini
horizont, zaveeny za krajinou. Je to ci-
vici dira, oteviend rina, )i zirfme v ne-
konefno, Jehe obloha, hory, domy, rra-
kodrapy, katedrély, stromy, Feky a mote,
viechno je pozmamenino nadim lidshire
dramatem, Kokeschka neulpivé na poud.
kich meodernich ismi, ani se neuspoko.
juje dokenalosti jen technickou. Nechee
ani vyddvat o svitu konefné svidectvi
Chee uéit divat se. V této zdrfenlivosti
je celj jeho humanismus.

Kdy? Kokoschkovu tverbu m&fime nej-
lepdimi visledky pafiZské ¥kely, mohli by-
chom dojit k pfesvidéeni, e jeho dile
je vlastng od zafithu aZ do kenes literd,-
ni a % proto nepatfi k adekvétnimu umé-
ni nali doby. Skuteini, Kokoschka se

Je to skoro pavlovovsky podminny re-
flex: kdykoli se spisovatel na Vychods
chopi uprchlické lasky, jako by mél v
dstech misto slin %uE, a kdykoli ud¥ld
1618 jeho zépadni kolega, jake by mél
neodolatelné putkani vypit lghev limo-
nédy. Snad neni lep¥ nimét pro lite-
thtotho schematika. Uprchilik vidéng =z
vichodu je diverzant, mravni zfitenina,
b, Uprchlik naziranf zipadné je obdt,
kterd automaticky zaml¥uje zeak, Vaorem
by mohla bjt “Lesni panna” Josefa Ka-
jetina Tyla, hra, v nif se Z2iti uprchlici,

strénce malifského temperamentu: expre-
foni a img i A rakouské
2 pra¥ské baroko. Kokoschka ostatué od-
mitd tvrzeni, ¥e je modernista. Moder-
nismus prencchivi malifdm médnim a
sAm s¢ oznacuje za tradicionalistu, K ba-
roknim malifim se pfipodobfiuje volbou

vyvolivajici poletné sladkebolné sky pu-
blika, dostanou a¥ mez severoamerické
Indifny, V tak zvané “burcujict”, ot
Zapad burcufich podobd, e toto schéma
dostivi do limenid, vyrobengch v so-
dovkirndch TRQ a spol. Ve verzi “hei.
matles” s¢ s touto latkou di d¥lat dobry
obchod v lisovndch gramofonevich Hig-

velmi &asto, a zpravidla ke své fkodg,
inspiruje literdrn¥ Kdefto tfeba Pleasso
proifva antiku z vnitfka, Kokoschka Fec.
kou mythelogii pouze ilustruje, Kromé
who je pfekvapivé, jak rozkolisand je
linie jeho celofivoini tvorby. Po wrchol-
cich Zasto nfsleduji hluché nifiny s hiu-
biny a dila nespornfoh vitvarnfch kvalit
Jjsou bezprosi¥edn¥ sledovina obrazy Spat-
nymi, slabfmi 2 zbytetnymi. Kokaschkovi
chybgji klasiénost kubisthi 2 jejich askéze,
Byl vidy bohémem, se viemi kladnymi
a pedeviim 24pornymi strankami tohoto
Zivotniho postoje, Kied, kterd pozname-
navi vithinu jeho malitského dila, je
ostatn# rovn€® prvek mimovytvamy, di-
vadelni, dramaticky. Pies tyto wvihrady
viak Kokoschica bezesporu patfi k nejviit-
sim maiifim dvacitéhe stoleti. Jeho vi-
znan je v tom, 38 jako milokiery vitvar-
nik evropského viznamu dovedl Jit po
cely Zivot svou osobitou cestou mimo pa-
fi#skou fkelu. § tohoto hlediska byl out-
siderem a vlastn¥ sektdiem. Ve svich
nejleplich pracich je viak tvorbE pafiE-
ské ¥koly rovaocenf, i kdyZ je jin. Jeho
eelementdrni malifskd sila v nejleplich
f 4 Igamuje viech rimaovj-
tvarné prvky a povyluje tyte obrazy de
vyiii roviny vd&ného lidského dramatu.
Ma epigony, ale nemiZe mit nasledov-
niky. Vyjddill jedinetny osud, ktery se
neopakuje.

I

Jan Rys: Kopeikdari

Recenze s ukdzkami

ri. A v podob& sebelitovini této ndladg
propadaj{ také exilovi autofi. Neunikli
Ji Javor, Miét'an, Viach, Kolir a fetni
jini, a tnad jen Kovirna a Némedek ji
obias p¥ekonali ironii, zamefenou proti
b, Kritce ¥efeno, uprchlicki Mitka je
aZ k déveni zprofanovani, zka¥end, pro-
thend  kdejakou literdrni i myflenkovou
stokou. Tokik dvodem k zajimavé rozhla-
sové hie Jana Ryte, mladého autors, je-
hef jsme neddvno struiné pfedstavili v
Zipisaiks,

V Rysové hfe, podobné jako v “Posledai
pdsce” Samuels Becketta a v mnoha ji-
nych modernich kusech, se objektivng
skoro nic ned¥je, a cely “d&” je phene-
sen do subjektu. Jsme ve videiiské ka-
virnmidee, tak asi v dneini dobd, a totp
misto, bli¥e neuwrfend, je ziejmé zapliva-
né, bandlni, s promalténymi a pocéka-
wimi ubrusy. Jistd tam pachane cikorks,
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fesnek, syntetické polévkové kofeni a
ptipilend cibule. O tom wviak Rys nic
nefika a je viibec skoupy na sfove, kdyZ
be¥i o piimé charakteristiky mista, osob,
udélosti. Zprvu naslouchime nekonetné-
mu tlachani ¥i#nika s jakymsi Vrazilem,
postar¥im Elov&kem, kterf netrpélivé feka
na svého znémého.

Vrchni: Promifite, viastn¥ mi do toho
vibec nic neni: kafdé odpoledne ztrdvite
u nas v lokile, vypijete jednu kivu, na
dlyh — ne Ze bych mél néco proti va-
Semu zpisobu placeni, rozumim vim —
vypijete jefté dvE sklenice vody, poseda-
vite, jen tak, neftete noviny, ba ani
nehrajete v Hachy.

Vrazil; § kim také?

Vechni: To je jedno, partmera Slovek
vidycky najde.

Vrazil; Samozfejmé, ntjakého, ale to 34
nechci.

Vrehni: Urtitd jate bijefny hri¥, sotva
vdy nfkdo porazf,

Vrazil: To je omyl, nehraju, abych vy-
hrdl.

Vrchni: Tak tedy abyste snad prohril?
Vrazil: Ne bez vfjimky.

Vrehni: V dachu se rmusi prohrat nebo
vyhrit, normilng, 1k je to,

Vrazil; Nehraju v Sachy.

Vrchni: Tak? Ale taroky, destapadesit,
hazard?

Vrazil: Prof to cheete tak pfesnd vdét?

Vrchni: Pardon, ¥lovEk must n¥jak za-
bit Tas. (Zadrhévd) Je to vé} spolu-
hrég?

Fragil: Jeding, v tom to prévé je. UZ
mé nechal tyficet minut seddt, snad
jei déle. MoZnd, ¥e vibec nephijde.

Vrchni: Hefte 3 nim vidycky?

Vrazil: Kdy? je tady. S4m to Clovék
nemit¥e: leccos vi Hp ne¥ ji, je mladsi,
ac o mnoho, ale sta¥l to. M& Zerstvou
pamét, déle zlistal.

Vrehni: Kde?
Vrazil: Jesth ted’ nepfijde, neméd smysl,

abych Zekal Musim bjt k veleFi plesnd
ha mistd.

Po daldi chvili kliboseni sem a tam se
Vrazil konefnd doZkd svého zndmého
Lidky, kterj mu vyprivi, pro¥ se zdriel.
Pr{ potkal Zerstvého krajana, uprchlika,
kiery je tady teprve &trndet dnmi, “Mel

spoustu Yeli a dioil se. Joko obuykle,
vidycky jake obuykle”. Nato Litka ob-
jednd dvE kévy a pak zalind jejich po-
divné, imagindirni hra na névrat pies
kopelky. Zde po bezvfznamném objek-
tivnitn dEji konetné pfichizefi subjek-
tivai udalosti, kieré tuto ltku pifimo
pfedurdily pro rozhlasové provedeni (pre-
mikra v Severoamerickém rozhlase v Ham.
burku, 3. Gnors 1960) a které pFedana-
menaly jejf nedspich na jevi§t¥, jak jame
o tom jif predposlednd psali (jevidts Va-
ganten v Zépadnim Beding, 21, Hjna
1960). V hl toto p¥eskakovini
obiektival do subjektivni skutefnosti zvy-
fuje efekt, je prvkem konstruktivaim z
komposi¥nim. Na divadle zdstivi stile
redlnf rAmee a tak skok do subjektivni
skutednosti je jenom slovni, nepFesvéd.
tvi a intelektudlni, a nadto postrédi
jevidtd dramaticky spad.

Vrazil a Litka jsou na nédra¥, kowpili
si jizdeky a chystaji se vstoupit do vlaku.
Cil neur¥ity. Snad k hranici. A pak? §
cizineckfm pasem, to by neflo. Jdou na
peton, tachaji, do Feli se prolinajl zvuky
kavrny. Vrechni pifindfi vodu, A kdé
v kupf jsou nedivEfivi. Liftka wvauje,
#e by m¥l keupit kwétiny, aby vypadali
jako zdejdl. Za¥iné Db¥t fero, oba na
pifftl staniel vystupuji z viaku a vyds-
vaji s¢ pfes pole k hranici,

Litha: Zphtky?
Vrazil: Ale ne, tamtudy.
Lifka: Clov¥Ze, odtud piece plichézh

do mista, odkud Vrazil pfisel. A uf jsou
u domu, kde je jeho byt. Vreazil viak
pozndvé, fe v oknech json jiné ziclony,
které se pfece viibec nehodi k jeho nd-
bytku. Jak je to mo¥né? Lika ho po-
uluje, %e tam zéejmE bydli jini lidé, kte-
1 byt uf dévmo zabrali.

Vrazil: Jinf 1idé? Jini lidé v mém po-
koji? V mém obfvacim pokoji s jingmi
zéclonami? Co se stalo? Proboha, Litko,
co se stalo?

Litka: Zivot fel ddl, a my jsme zadli pfi-
li§ daleko.

Vrazit: Ale ja jsem chtd] jen domd, do-
mit, To se pfece smi.

Lika: Ne ve vafi situaci.

Poté oba zjisti, Z¢ pod zvonkem Vrazilova
bytu stoji cizi jméno. Vrazil se ptd mi-
mojdoucihe sdm na sebe, ale nikdo ho
u# neznd. Jen kdosi jedt® vi, fe Elovik
toho jména kdysl utekl a nechal viecko
leZet, pokoj, ndbytek, ziclony, radio, viec~
ko. Fata morgana domova se ztrici, A
pak si Vrazil vzpomind na jakysi kimen,
kterj lefi kdesi pod mostem, velki hé-
men, kter¢ snad ani soufasny refim ne-
mohl dét odvézt, tak je t¥%kf. A na tom
kameni kdysi seddval, jedt# jako chlapec,
a také pozdEji. Chytal tam ryby, & spif
si jen hedl s pledstavou, Zc chytd ryby.
Kone#n? oba dorazi ke kameni, ale i ten
je uZ obsazen, sed! na n¥m nékdo jiny.
Litka imého zafene, Vrazil se na

Vrazil: Kde vipsmE jsme? Kde je to
zde?

Vrazil: Je to obindné: viude hranice.

Lilka: Ano, absurdni stav: Méfete se
toflit, jak cheete, viecko je sporné. Co
to viibec znamend: dop¥edu, dozadu?
Nedostanete edpovid® jste sdm_ Orientace
se ztratila, je Thostejné, kam.

Vrazil: To neni pravda,
Litka: Nechte toho, Vrazle, jstc moc
stary, je to na vds moc t¥¥ké,

Vrazil: Musim se o to pokusit, Je3iii,
dnes se io musi podafit, citim to. Rozu-
mijte pfece, mou jedinou nadfji je, %o
te 0 to & vimi pokousim. Musim koned-
n¥ dojit.

Like: Tak, kam tedy jdeme?
Vratil: Domi.

Litke: Jak cheete, ale nenafikejte si,
bude-li to daleko.
Konein po mnoha dtrapéch oba dorezi

kimen posadi a na otizku, zda je spo-
kojen, odpovidi: “Ano, jestlife je n¥co
takového jako spokojenost, pak jsem it'as-
ten. Nesméjte sc. Trocha ¥tésti pro sta-
rého mufe, o neni k smichu”. Likka v té
ohvili znovu rozbije iluze: on se musi
vritit do svého pokoje a Vrazil do upr-
chlického ldgru. Je pozdé veler. Je zi-
ma . . . Nihl& srdefni slabost a Litka
s vrchnim konstatwji Veazilovu smyt. Lid-
ka si nechivd pkinést Glet. Tak kondl
tato hra, jejif text wylel v finoru ve
Fischerev knifnici ve sborniku “Hir-
spiele” spolu 5 péti dalfimi hrami né
meckjch autord. (Fischer-Biicherei, No.
378, Frankfurt/M., 1961} Jejl nejvitdl
plednost je v tom, Ze vykrafuje z kon-
venin{ fady, kierou jsme naznadli na
zatatku. Je mimo city a pocity = fiktivei
e slov. Viedni, bezvfznamné véty v nf
cudné opisuj{ tragikw, jejif hloubka je
velkym glovliim nedostupna. Bezpochyby
je Rys novy pFislib exilové fiteratury.
J D.



ZAPISNIK

BASNIK —- MUCEDNIK Loni v fijnu ze.
miel po deBi nemoci a po dlouholetém
Falafovint bisntk Jan Zahradni¥ek, du-
chovni a umélecky dé&dic Otokara Ble.
ziny. Zemfelf se narodil 17, ledna 1905
v Mastafku u TYebide a jeho mladistvé
poezie se napijela z p¥ibuznjeh zdreji
jako Iyrika Frantitka Halase s Viléma
Zavady. Nad tragickfm potitem fivota
pozvolna plevlddla kiest'anski vira, na-
d&je a jistota. Zabradnidek vydal sbirky
Pokudeni smrti (30), Navrat (31), Je-
by (33), Ziznivé léte {35), Pozdrave.
ni slunci (37), Korouhve (40), Pod
bi%em milostnfm (44}, nikolik drobnych
tvah, fadu pfekladd z némdiny a fran-
cousdtiny a Fidil literrnf Zasopis “Akord”.
V roce 1951 byl komunisty zatlen a v
plftim yoce odsouzen na 13 let Falife,
odtud byl propuftén jen kritce v roce
1957, aby se mohl zGZastnit pohfbu dvou
svich ditf, které se otrdivily neit'astnou
nihodon houbami R

ZEMREL JAKUB DEML V jednom dopise
pide F.X. Salda Demlovi: “MUj pHteli,
jak jsem rdd, Ze jste — prostd: Ze jate.
Nemchu Vim biti dost vdinf za to”.
Na mnché soutastniky Demlovy vyzako-
valo podobné jako na Saldu csobni kon-
zlo basnika, kterf zemfel 11, dnora v ne-
mocnici v Trebi&i ve vEku 82 let, Dem!
napsal a vyda! fadu shirek bisni, polemik
a svich “$lepdif” s namnoze bizardnimi
a skurilnimi vipady, poznimkami, dopisy
a tGtrfky my$lenek. Bisnika viak pedila
shirka “Moji pFdteld” {1913) 3 frantid
kinsky pokornyind bisn¥mi v préze, v
nich¥ autor oslovuje byliny a kvEty na
lukich, v polich a lesich. Pro tuto shirku
Demla miloval a chednil také Viekzslav
Nezval, kter§ ho v Tasovi pravideln® na-
ItEvoval § po § istickém pud. Jed-
non se Nezval pokoudel pfemluvit Demla,
katolického knéze, ktery byl od roku 1909
pro neshody s konsistoff na penzi, aby se
¥innd G¥astnil refimistické Katolické akce.
Dem! odmit] & poukazem, #e se nedd kous
pit za tFicet stfibrnych, Roku 1956 v krét-
kém Gdobi téni nakladatelstvl Cs. apiso-
vatel chlafovalo novou edici sbirky “Moji
pritelé”. Nikdy & ni nedeflo. Deml se
nepedrobil. U

LITERATURA A REVOLUCE J¢ skoro neuvd-
fitelné, Ze prvni systematickd price, kterd
ge snafi postihnout celou problematiku
poméru spisovatell ke Komunistické stra.
n#, vydla teprve lofiského roku. Jmenuje
e “Literatura a revoluce—Spisovatelé a
k ismus”  (Kiepenh & Winsch,
Kolin nad Rfnem a Berlin 1960) a jeji

autor, zipadonfmeck{ publicista Jiirgen
Riikls, na sebe pted nékolika lety wpo-
zomil pozorvhednon knthou o sovétském
“spoutaném” divadle, Ve své nové préci
se Rithle na vice nef esti stech strandch
pokousi shrnout viechny dostupné infor-
mace o savEtskych spisovatelich, zlkvido-
vanych ve stalinskfch ¥istkdch, o uml¥e-
nych i kolaborantech, o sebevrazich i
prospichifich, jak se jejich dlouhs ¥kila
vytvofila za Stalinovy vlidy. A tak pled
némi defiluji tém&F viechna zndmi jmé-
na od Jesenina po Pasternaka, od Babela
po Fedina, od Gorkého po Ehrenburga.
Eromg toho je v knize zachycen drama-
tickf pomér fady spisovateld nejriizngj-
ich nédrodnosti ke komunismu, jsou tu
vyhiteny piipady Orwella, Gida, Sartra
a mnohz dalich. Pfi shrovském rozsahu
Jatky je pochopitelné, ¥e autor misty
pebird informace z drubé a itfeti muky
a dopoulti se proto i wfich i

vilce se stal refijnim elévem v OstravE
Poté pitsobil jako re¥izér olomoucké ope-
ry & od rokn 1953 na Nirodnim divadle
v Prage, zprvu jako host, pozdgji jako
stil§ refisér, Sviij umélecky rozhled Hrd-
li®ka rozfifil studijnimi cestami, zvl4§td
do Sovétského svozu, a pohostinskfmi
inscenacemi, napf. ve Véchodnim Berli-
n€, Ve své refijni préci Hrdlitka nava-
zuje jak na &eskou divadelni avantgardu
z doby mesi dvima svitovimi vélkami,
tak také na ruské revoluéni divadelnictvi,
na némecky expresionismus a z¥4sti i na
francouzsky surrealismus, Od zpEviki vy-
¥adoval Hrdli¥ka ve svich prvnich insce-
naofch takové kejklifské kousky, e se
v Praze vyprivlo, e pri za jeho zkou-
Sk a piedstaveni stivala u hereckého
vichodu vidycky nejméng jedna zéchran-
né stanice, — Sir¥i vefefnost na sebe
Hrdiitka wpozornil na za¥stkw roku 1957

ritznych
vétdich chybb. Tak je na pf. znathd
zkresiena podobizna Karla Capka, jehof
pomEr k diktatufe autor osvétluje na
jeho “Vilce & mloky”, jak na to upomor
nil Capklv pFite] a nakladatel Julius
Firt v zapadondmecké revui “Der Monat™
{prosinec 60, &s. 147). Jeirle znd rusky,
ne viak fesky, a proto feskd literatura
vychési vibec zkritka. Tak o Halkovi
tatn nachézime jen docela poviechné a
nefiplné informace, Autor ziejmé nevi,
Je Hasek byl spoluzakladatelem “Ceske-
slovenské komunistické strany na Rusi”
kritce po bollevické revoluci a 3e byl
jednim z prvnich, ne.li dokonce prvaim
zipadnim spisovatelem, kiery se phidal
ke Ekomunistim, A jake prvnt stranu
opustil ostam¥ wf roku 1920 jeftt dijve,
nef byla zalofena domdci ESC. O Ha-
lasovi, Bieblovi, Teigovi a daliich neni
v knize 2minky. Proto¥e viak zvI4iE rus-
k4, anglickd, francouzski a némecka h.
teratura jsou tu zpracoviny velmi dl-
kladnk, mi¥e byt tato kniha ncocenitel-
now piiru¥kou nasich exilovich novind¥d
a rezhlasovich pracevnikd. Ce spisova-
telsk§ osud — to argument proti dikta-
tufe, id

PROFILY Mezi nejnadan&jsi a2 nejdisku-

- vangj¥l zdpadoevropské operni reZFiséry

mladdl generace patfi v posledni dobd
Bohumil Hrdlitka, kterj uprchl na Zapad
teprve v &ervenci 1957, Hrdlitka mé za
sebou pozoruhodnou a neabylejng ry-
chlou kariéru. Za protektoritu chodil na
prajskou konservatof a na konci valky
plisobil jako ¥len sboru v divadle v Ja-
blonci had Nisou. Studia nedokonil a po

i M y Kouzelné flétny v
Nérodnim divadle v Praze. PF premiefe
doflo ke skandalu a Fast obecenstva ped-
staveni vypiskala. Poté se na Hrdlitku
snesle celd lavina odmitavich kritik. Re-
ferent prafské “Price napsal: “Byl to 74-
sadni omyl , . . Re¥isér se postavil nad
Mezarta . . . Odmitime-i Hrdlitkevu
relii, €inime tak z fcty k Mozartovi, kte-
rf tuto svou operu zafal skicovat privé
v Prage, jiZ tolik miloval . . . Hrdli-
kova inscenace byla pak rychle stadena
8 programu 2 byla kritisovina i na nej-
vyfiich mistech stranickéhe kulturniho a
politického aparitu. Poté Hrdligka uprchl
nz Zipad. — Na Nérodnim divadle Hrd-
4¢ka navizal na prici Alireda Radoka
a J. Svobody, kiefi museli nafi preni sof-
nu opustit z tichf diwodi: jejich uméni
bylo pHliE revolutni. Tak jako zndmy
némecky operni re¥isér Walter Felsen-
stein se di 1 Hrdli¥ka ozna¥it nefspis
za anti-refiséira, Mnoho svych inscenac
toti¥ z&m&mE stavi proti smyshu a du-
chu uvddéného operntho dila, &m¥ do-
szhuje novich a nekenvenénich efektd.
Od svého prichodu mna Zépad pracoval
Hrdlitka v milinské Scale, v operich
ve Vidni, v Diisseldorf, v zépadong-
mecké televizi {20, listopadu minulého
rokn v televizi dspEiné refivoval “Jeit
pastorkyliu a jinde. V MnichovE reH-
roval Hrdlidka, kterf se dnes kvili leps
vitlovnosti podpisuje Hexlischka, loni
v opereté Haydnovu napole zapomenu.
tou komickow opers “Svit na misici”,
a v Nimecké opefe na Ryn¥ v Diissel-
dorfu inscenoval pfedloni ¢ pozoruhod-
nym Uspéchem Sostakovifovu “Lady Mac-
beth”,
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