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ZEME BEZ SPRAVEDLNOSTI

Zemé nepfejici Zivotn

pFec krisnd bisni ¢ bdji
Guslarity zpév se mlodym trati
stefi jen zasedrow u oliné
Povésti zmiknou staroddvné
az i oni budou musit odejit

A4 prece bex basné nelze Zit,

Jeden ugiteénémn se kluni
Drubd krise vzddva hold
Cestue krdsy volil jsem

cesti, fef nebylu jejich

Vidyt' nejsilnéjii je

kdo svou vlastni dobu zevrhre

a Zije v 18, jeZ svitd.

V kaidém z nds oiivne obraz
iégh, jei meli jsme radi

zaboli i ring nepritele

Ze viech tvorll mejdruinéjii je Elovik

A pFece je zcela sdn.
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JISKRY V POPELI

Zase jednou Staliniiv pomnik pravem stoji nad Prahou . . . Po dosti
dlovhou dobu komunistické vlady se pFedstihovaly ve vyhlaSovani nové
linie a kaly se ze svich omyli a h¥ichfi. Ale nyni, v roce 1958, sklideny
Ceskoslovensky obdan, ktery pozoruje pritommé finy vlady, se mize vy-
citavé zeptat: je toto mova linie, kterd byla glibovana? Na to tfeba od-
povéddt: toto ovem neni nova linie,

Kratee prehlédnéme, co se déje. Ceskoslovenska vlada ziizuje nové bez-
pefnostni kemise, toto paFeni¥té udavadstvi., Velka gistka je provadina
v administrativnim aparatu. Pred dvéma lety komunistické noviny jedta
se podivovaly, Ze ohiéané se obavaji vyjadiit své pohorieni nad &pat-
n¥m hospodafenim ministerstva, nérodniho v§boru nebo spravy nekte-
réhe podniku. Sotva si obfané trochu zvykli vyjadfovat pohorieni, ui
aby si to zase odvykli. Pfed dvéma lety je$td komunistické noviny ki-
raly oblany za podezfeni, Ze “Zivot zase se vrati do starych koleji”.
Vrhtil se. VIdda v cboru Gtlaky zase nic neopemiji. Nepravda znovn bez
ostychu zdvihla hlavu. Ceskoslovenské viidni noviny, na piiklad, vy-
Skrtdvaji Jugoslavii ze Seznamu zemi, které bojovaly proti nacismu.
Vlada ohladuje, Ze vykofeni “posledni zbytky socifldemokratismu, revi-
sionismu a burfoasnihe nacionalismu”, cof znamens, fe ma v dmysly
vykotenit posledni zbytky Ceskoslovenské tradice.

Oznamuje, Ze “odstrani zbytky antagonismi v téidnich vztazich”, ¥im
mysli, Ze hodld poilatit jakoukoliv nespokojenost. Oznamuje “dovrient
vistavby socialismu”, cof v jeji mysli znamena, ¥e flovék ma zistat
takovim nevelntkem vyroby, jake byl za stalinismu, Po dvs nebo tf
roky bylo hlavnim eilem deskoslovenské komunistické vlady — jako
jinyeh komunistickjch vlid — smifit se s obyvatelstvem. Nyni vlida
opousti tento cil a vraci se k holé mocenské politice — jako i jinéd ko-
munistické vlady se vraceji.

Toto viechno oviem neni dé&j skonfeny. Komunistickfm svitem jde vel-
ké reformagni hnutf — a jeSté nikdy reformace, ¢ili snaha o népravy,
nepekradovala p¥fmo do piedu bez piekaZek, a jedté vidy protireforma-
ce &inila pokusy dobyt zpdt posic, kieré ztricela. Nyni viechny komu-
nistické vlady, jakoby jednémi Gsty, prohlaguji za hlavniho nepFitele
revisionismus, &li touhu mas po lepiim #ivots. Vlady oviem neudusily
kvas a varuch, nybr¥ se jen usnesly potladovat jeho projevy. Ve viech
komunistickfch zemich pokrafuje vzpoura spisovateld, ktefi po letech
pasivity zase se stdvaji avantgardou. Ruskj spisovatel Pasternak otis-
kuje sviij revisionistick§ roman v Rims, kdyZ vlada mu nedovoluje uve-
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fejnit ho v Rusku. PraZské Literarni noviny nedavne uvelfejnily rozho-
vor 8 jinym rusk§m spisovatelem, Solochovem. V tomto rozhovorn So-
lochov pravil, Ze socialisticky realismus je “Zert vi, eo”, & ocitoval dal-
%iho ruského spisovaiele, Fad&jeva, %o také on o socialistickém realismu
soudil, Ze to je “Tert vi, co”. Ale komunistické vlady dobfe v&di, co je
to socialistick§ realismus: je to jeden z jejich hlavmich nastrojt vlad-
nuti, snad hlavni zpisob, jak klamat obana a podévat mu nepravdu
misto pravdy o jeho Zivots. Tedy vzpoura proti socialistickému realismu
je velké politick4 vzpoura. Pasternak a Solochov jsou dva nejvétii sou-
Zasni rudti spisovatels, Kdo tedy v dne¥nf situsei je naklonén vidét jen
popel, aspoii nesmi piehlédnout, %e je to popel piny jisker. Pohled'me
na Polsko: i kdy? tam Gomulka, bombardovan ruskymi hrozbami, déla,
co asi musi d&lat, kdo by v té zemi vidsl jen popel, ne jiskry? A komu-
nistickd Jngoslavie se pravé rozehdzi se sovdtskim Ruskem skoro tak
nepratelsky jako pfed deseti lety.

Jugoslavie, jako prvni komunisticky stat, rozefla se se sovétskim Rus-
kem —- a prefila to. Nedavné bélehradské prohlddeni a lublafisky sjezd
potvrzujl zikladni zasady, které pfed deseti lety roztriku zpusobily.
ProhldZeni dokonce snad prohlubuje kritikn sovétského Ruska je#td
po strénce hospodafské, ¢ili po strénce vykofist'ovatelské. Po téchto
udélostech mezinirodni komunismus uf nikdy nebude tim, &im byl pfed
nimi. Komunigtick¢ blok u% neni tou Zeleznou jednotou, jakou bjval, ko-
munistickd ideclogie u¥ se nevytvali jen v Moskvé, I kdyby chtéli, ju-
goslaviti komunisté se nemohou zhavit nésledki svych éind.

Ne, reformace v komunistickém svété neni mriva. Pravé v té horlivosti,
s niZ komunistické vlady vyhlasuji boj proti reformismu, je vidét, jak
pronikavé, hluboko jdoue! lidovd reformafni hnuti to je. Proto k nému
komunistické vlady zaujaly stanovigko, které lze kritee vystihnout tak-
to: komunistické vlady viech zemi, spojte se! Tak se tedy spojuji, i
jejich tajné policie, jejich udava¥ se spojuji . .. Aviak nikde nemo-
hou hlasit: kol byl splnin, piichylnost a enthusiasmus obyvatelstva by-
ly ziskiny.

Roku 1956 na dvacélém kongresu ruski komunistickd strana zahajila
novou politiku a donutila viechny komunistické strany a staty, aby ji
pFijaly. Potom ruski komunisticki strana opustila politiku, vyhlaZenon
na dvacatém sjezdn, a zase nuti viechny komunistické strany a staty,
aby to pfijaly. Komunismus nyni se chovid jako pied sto lety se cho-
val polekany kniZe Metternich, kdy? vidél, jak narodové povstavaji.
Nikita Chrusov mil dosti pfilefitosti pozorcvat, e svim projevem na
dvachtém sjezdu pobofil sovétskou ¥¥. Ruiti komunisté — a pe nich
ostatni — kvapné ustoupili od teho, co se jim zdilo okrajem propasti.

Ale timto reflexnim pohybem d&j neni skonden a lid neustupuje stejné
kvapné od toho, co se mu naopak zdalo zaditkem nového Xivota. Dosud
neni jasno, ktery rck bude v d&jindch komunismu hrét vEtE roli, zda
rok 1956 nebo 1953. Neb.ot’, at’ jakkoli dnes se komunisté sna¥f, v hi-
gtorii neni moZno vritit se plesnd do té situace, jiZ jsme jednou opus-
tili. Po dvacitém sjezdu a po wenini priva na rizné cesty k soclalismy
komunismus nikdy jiZ nebude tim, &im byl pred tim. Nové mydlenky,
kterfm na chvili byla pfiznana legalita, zapustily koFeny. A. B,

€O JE VE VIDUCHU? Kdyi jsme v po-
slednim éisle ke konci dubna peali po-
zidimkn na tema, ze néeo je ve vzduchu,
byle to spife tufeni net vyklad udédlost.
Nebat' ty pfisly pozdéji: vyvrieni Jugo.
slavie z milosti Sovétd a jejich satelit-
nich spFeencdl; z nejvérii astjské zemd
hlas, jim# Nehru odsoudil vméfovini
Kremlu de vnitinich véci nezivieljch
zemi; ttoky jihoamerickfeh davd na
mistopresidenta Nixona; rebelic v pro-
zapadnim Libanonu; demonstrace proti
Americe v Burms; al#irskd krise, je
Franeii hrozila krajné pravicovim reZi-
mem, vytvefenim “levé  fronty” jako
predzvésti komunistickéhe puie a roz-
biti NATO. Mnohy z nis si fekl, Ze se
narodil ve Spatném stoletf. A piece, nie
uepfitle tak zeela meofekivand, Je do-
konee ticha potitat s tim, %e kalamit
bude pfib§vat. To, zd4 se, je nevyhan
telné,

Snad jsme se opravdu neredili de zl&
doby. Tragika nafeho chapini je povét:
§iné v tom, ¥e za pramen zla jeme nd-
chylni poklidat v§hradné komunismus.
Zapomindme piitom, ¥e jako vied s
vyvine jen na téle memocném, i komu-
nismus je prizmak choroby doby, A e
jako keida 1ééba vyiaduje znifcai toho,
eo chorobu zplsobaje, I v naéi spoled
nosti a v nai{ dobd musi padnout to,
¢o komunismus vyvelalo.

Kofenit komunismu je zajisté mnoho,$
hlediska ndbozenského bychem nasli od-
povéd’. 8 hlediska filosofického lze wr-
it 1o, co k dnednima rezvehcem lidské
mysli prispéle. 5 hlediska hospodaiaké-
ho lze v&c jiF vyjad¥it heslovitg: boha-
stvi # bids. 3 hlediska pelitického jsou
kofeny dmeinich konflikiii v kolonialis-
mu pradédd zipadni civilisace, v mé&s
Vacké diskriminaci vé&i chudfm a ba-
revaym a v preiitcich politickfch teerii
moci. A jisté jesté v jinych vécech.

Jednou z nich je nepochybné prudkf
rozvoj iechnologie, klera opiisobila, #e
viechny dFimajici konflikty mezi zaosta-
Iymi a pekrofilymi narody se vyhroeuji
s urputnosti ¢virl mezi nerovnymi sou-
aedy, nehot’ svét se smritil 2 jeden dru-
hému vidi na stil, neli do Faludka. Své.
tovd politika je nakomec vysvitlitelnd
tymii pohnutkami, pro které pryni sou.
sed zavidi drubému poviieni v zamdsts
népi, novy kabédt, nové auto, Mifeme s
odevzdanosti osudu pofitat s tim, Ze
&m vétii bude technologicky pokrok,
tim silngjil a pradéi budeu konflikty,
tim vice vyslanectvi bude vybite, tim
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vic kniheven vypdleno, tim vainivéjsi
budoeu davy.

Podivame-li se totiz na sonfasné udilos
ti jako na kus historie, ehjevi se ditvody
dalcke jasngji. V dé&jinach se jednou
hude psit, fe vicchny kolonie se esve-
bedily. Ze ani ta api ena francouzska
ncho jind vlada, jez tomu brinila, ne-
zastuvila kola osudu, Bude se také psiy,
ze Arabové se nakonec politicky sjcd-
natili, nebot’ bylo v povaze nacionalis
nu, aby se naplnil. Bude se psét, Ze
technelogicky vyspélé velmoci tak dlou-
ho mezi sebou zdpasily prostfednictvim
hospodaiské pomoei, ai se technelogic
stala majetkem celého lidstva, z ného%
méli prospéch viichni. A bude sc také
psal, ze jako se esvobozovali chudi a
barevni, i naroedy v sovétské ii¥i se osvo-
hodily, ha i Rusové sami. Jinak tomu
ani byt nemiizc.

Promitnemeli si te, co jedoou dé&jiny
budou o na$i dobé psat, do praktickych
predstav, mizeme tudit, “co je ve vzdu-
chu”, co lze odekavat ve vice & méné
tuinfeh tituleich na prvnich strandch
novin, Jestlize Alfir dosihne samostat-
nosti, ¢in jeité musi Francie projit, co
sc stane s jeji demokracii? Za jaké vli-
dy bude Aliirn piiznina samostatnost?
Jaky vliv 10 bude mit na vztahy mezi
zdpadnimi spojenci, a jak vice & méné
néchylni budou proto k dehodé & Mo-
skvou? Jestlize Libanen se ma nakonec
stit souédsti Sjednocené arabské republi.
ky, co pFinese nasserovské ovladnuti pe-
trolejovich potrubi Strednihe Vychodu?
Jaky vliv te bude mit na hospodafstvi
zapadni Fvropy? Jestlize vaSen asijskich
nacionalistii prevai jejich soudnost, co
se stane, propadnounli Indonesie, Burma
a snad i jiné zem& komunismu? JestliZe
se nezlepsi feudélnd téméf poméry v Jla-
tinské Americe, jak§ vjvoj mastane na
jthoamerickém kontinenté? Jestlize se
Moskva mini wvratit k stalinismu, jak
brzy a kde v jeji #i§i dojde k novému
revoluénimu vybuchu?

Moind, 7e jety, dilnopisy a elektronické
mozky jsou prokletim doby, Nehot® tech-
nologii se podafilo priblizit zeela rozdil-
né svétove kultury sobh& natolik a tak
prekotné, #e nyni se vzdjemng vyrevni-
vaji a zdpasi pa jednom kolbiiti. To
je snad pravi podstata toho, co zpilso-
buje “véci- ve vzduchu”, a co nemiize
odstranit #adna vilka, pekud soutasnd
nezniti také vefkerou kulturu. Nehot’
schelepdi  statnik nepfedild tisiciletou
tradici Asie, ta bude reagovat po svém.

0 tom hnévu mladych . . .

Pani Helena Koldova napsala pfk-
ny Glanek — Hnév migdjch — do
minulého &isla Zdpisnikw. Clanek
mé onu znamou péknost, ktera vzni-
k4, kdyZ upfimny cit je upfimne
podan. Se ziejmym potdfenim nim
pravi pani Koldovd jménem mla-
dgch: takovi jsme, takové nis mi-
te ...

Pravi nadm: mlideZ se odklani od
politiky; naudili jsme se nedivé-
Fovat ideologiim, které zapominaji
na Iidi; naSe reakce na masovost
modernihe Zivola se projevuje sklo-
nem k individualismu v nejriiznéj-
Sich formach; vfzvy k zichrand
lidstva ndm ne¥ikaji skoro nic; or-
ganisované politické Gsili nés zkla-
malo; slibili glovéku svobedu a ne-
dodali, protoZe ji nelze dat shora;
jde nam pfedeviim o to, zacit zdo-
Ia, od ¢lovéka; proto se orientuje-
me tam, kde kontrola miZe bt
iuéinnad — k sob& samym; bylo by
paradoxni chtit na individualistech
svéta, aby se spojili; pohybovali
jsme se v zdstupech; chceme ted’
jit sami . . .

Ferdinand Peroutho

Clanek pani Koldové pFipomina
prvni akt dramatu: tu hrdina, kra-
Geje sem a tam po prknech a od-
davaje se monologu, vypovedél, co
je, eo citi a co si pieje. Aviak,
lidsky Zivot je drama, a je viast-
nosti dramatu, fe v ném po prv-
nim aktu pfichizi akt druh{ a tfe
ti. V druhém aktu se vyjevuje, Ze
Eivot neni idyla a ¥e sv&t nedava
hrdinovi, &ho on &i pieje — nebo
Ze mu to neddvi zadarmo. PFicha-
zi akt tieti, ve kferém hrdina né-
co podnikne, aby Zil podle svych
pFedstav — & bud’ zvitéz{ anebo
padne.

Daleko mne budiZ, abych namital
néco proti eitim autorky — ul
prote, Ze je vétiinou sdilim. Indi-
vidualismus — vjborng! Nikdy
jedtd spoleénost nebyla lepi ne¥ in-
dividua, ze kterfch se skladd. Speo-
leénost nemlZe bt reformovina,
kdyZ individua nejsou reformova-
na, Kdy# Marx promluvil o “mizer-
ném individuu”, tu jedno z nejhor-
gich slov bylo vrieno do svéta. O
dem chei mluvit, je otizka, jak mo-

Zadn§ politik segregacionistd v Jiini
Afvice nepiebarvi Afrifany. Latinska
Amerika ma pfilid hluboké koteny svich
sklondt k fendalismu, ne# aby se smirné
a rychle vyrovnala s puritansivim seve-
roamerického kapitalismu. Zadnj parla-
ment nemize odhlasovat konee Fifsko-
kolonialnim tendencim lidi, jejich% ne-
Stésti je v tom, Ze se narodili o sto let
pozdéji, nei méli. A Zidny Stalin ani
Chrudoy nemiize udnsit tovha lidi pe
svobodé.

Z twohoto konfliktu kultur, jejichi roz-
dily dnes technologie tlumofi v zipal
afch heslech jiz tém, kdo jedté nedove-
dou &fst a psét, vyrostaji demonstrace,
viiné a nepochopeni jednéch proti dru-
hym, zaestalych proti pokrediljm, V té

10 situack ma komunismus tu ptednost,
Ze je nekuluurni a todiz obecny, Proto
ma dofasné tspéchy tu a tam,

Jeho konec se neobejde hez horetky, bez
pilulek 2 penicilind, jei demokratickd
spolefnost v dneini své podobd musi
jefté vzit, aby chorobu piekonala. Kdyz
s& tedy zamyilime nad uddlostmi dned-
nich dni, snad bychom mohli k nim
poznamenat toto: Vitdzstvi
je jisté tim okamiikem, kdy se
zhavi tohy, co je nedemokratickée.

demokracie

sama

V tomto smyslu nelze nevidét, Ze mwmo-
hé =z toho, co se dnes ddje, a 5z Eeho
zdanlivé t&%i kommismus, je vlastné pod-
minkou vitézstvi demokratického avita.
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hutnd je individualismus a zdane-
potfebuje pomoci. MiZe individua-
lista pravem Fei o sob&, co kdysi
fekl rusky basnik: “Jsem sém a
nad v&try”? Panf Keldové pravi —
#e — jake jinj mladi lidé — chee
jit sama. NuZe, jde opravdu tak
neela sama? Pravi, Ze ji — jake
jiné mladé lidi -— zklamale orga-
nigované Gsili, Je pravda, Ze jitak
Aplné zklamalo? Budu se drZet to-
ho fakiu, Ze pani Koldova napsala
clanek o individualismu do &asopi-
su Zdpisnik, Co si tu dala sama
a co ji bylo dédno? Je schopna na-
psat {Hanek, ponévadi kdysi byla
naudena psat, skldat pismena ve
slova — wisledek to organisované-
ho usili minulfch generaci, Napsa-
1a #lanek do fasopisu — jeho# exis-
tence je vysledek organisovaného
Gsili skupiny. Napsala svobodné, co
si mysli — kterouito moZnost ji
dalo organisované politické usili 2e-
mé, ve které Zije. Kdyby Zila v ji-
né ZAsti sv&ts, pod nijskon dikta-
turou, tn jiné organisované politie-
ké (sili by ji znemo¥nilo mapsat
takovy flanek, Mam tedy dojem,
%, atkoli ona pohrda organisova-
nym usilim, ono prece rozhoduje o
velkyeh Edstech jejiho ZFivota —
jisté o tom, zda individualisticka
pani Koldovi muZe uvefejnit &la-
nek o individualismu.

Hnév na politiku? Oviem. Kdo by
ho nepocitil, kdy% politika nyni tak
kuzi Zivot? Piece viak neni jisto,
zda, kdyz se budeme hnévat na po-
litiku, ona poslufnd pFestane exis-
tovat a zasahovat do Zivota a ka-
7it ho. Zda se, Ze nastala doba kon-
fesi, a 1 34 se dopustim jedné kon-
fese. KdyZz nas roku 1945 Ameri-
fané osvobodili v koncentrafnim
tabofe Buchenwald, ufivali jsme
svobody a chodill po kraji. KaZdy
gel, kam chtél, jA k zdmku Etters-
berg, kde kdysi Goethe s véncem
na hlavé hral ve svém dramatu
Ifigenie, PFed zAmkem stil strom
tak velk§, jak jsern nikdy nevidél
Koruna stremu hyla ruSné ptadi
mésto, ptael ptilétali a odlétali, ja-
ko lidé réno a veder jezdi z més-
ta a do mésta. Jarni slunce hralo

starou hru svitla a stinu, & bylo
tu, co jsem dlouhe nevidél, trava
a mech a prvni kvétiny, a okolo
chodily Zeny. KdyZ jsem lefel ped
onim stromem a dival se vzhiru
do jeho zeleného bludiit?, tu jsem
zahotel hndvem proti politice, jak¥,
myslim, mélokdo pocitil, Politika
pravé vzala z mého Zivota Sest let,
ktera mohla byt nejlepsi. A zde
byly jiné vaci, na které mofno my-
slet — sladké viel a tajemstvi pii-
rody a zékony Zivota, ty, které hle-
dél vyzkoumat Goethe. Zde byla
blaZenost klidného pohledu na pied-
méty, a zatouZil jsem, abych, at’
uZ ostatnim lidem se déje cokoli,
aspoil j& byl ogvobozen od politiky.

Co potom pritlo, bylo néco jako vy-
nucené tahy. Kdy# jsem se vrétil
domf, nahle bylo mélo €asu vzpo-
minat na ptéky v ettersbergském
strom? a na jeho stin. Je§t& nezmi-
zelo z paméti, co se tehdy délo. At
Slovék chtsl nebo nechté], politika
po ném natihla chapadla — 4 jaka
politika! Kolem jedinel byli drce-
ni kfivdou a ndsilim, a ngjaky v§-
bor vozhodl, e stard Zena, které
nacisti popravili dva syny, nemd
dostat demni pfidél mléka, pond-
vad# je prili§ stard. Lidem hyly
brany byty, 3aty, obrazy, snad ta-
ké ty individualistické nepravidel-
né mexické sklenice, o nich# se za-
libenim pise pani Koldovh. Nékteti
byli zastteleni bez soudu, a v lesich
byly tajné broby a tajnf skladisté
keFisti. Ve vézeni dozorei donutili
divku, aby se napila své mofe, a
nutili syna, aby bil otee, a otce,
aby bil syna. Spisovatelé mldeli,
bud’ se bojice nebo chtéjice vyds-
lavat na filmovych libretech — ne-
pékny to pohled. Cestn{ byli nazy-
vani nitemy a nitemové festnymi
— ponévadi tak rozhodle “organi-
sované (sili.” Mlady filosof se pii-
hlasil ke Kantovi — a byly uspofa-
diny demonstrace pod jeho okay.
To jedna politickd strana otuZova-
la své stoupence v drsnostech, ja-
kich je tfeba k boji o absolutni
moc. Lidé okolo trpéli pod politi-
kou, kterd rozhodovala o jejich svo-
bodé, Zivobyti a cti. Mladezi dnes

“skoro nie nerikaii v¥zvy k 24chra-
né svéta”, mné tehdy mnoho ¥ikaly
vyzvy k zéehran? jedined a jejich
proshy. Kady tehdy musil rozhod-
nout sam v sobé: kdyZ se toto d&je,
mém prive stat nefinné stranou?
A — tfeba ve jménu individualis-
mu — toto viechno pFijmout? je
to silny nebo slaby individualis-
mug, ktery &ovéks vede k tomu, Ze
se boji starat o vefejnéd véci?

Zijeme nyni v exilu. Od které po-
litiky se to mladi odidingji? Od
hédavé stranické politiky, od ubo-
hosti, kterjmi se bredila Rada svo-
bodného Ceskoslovenska? Jeli to-
mu tak, pak je nutno jen schvalit
tote rozhodnuti. Nebo se odklan&ji
také od té politiky, kterd je atribu-
tem lidskosti? Odklan&ji se {ne-
dbaji, je jim lhostejno) od mazoru,
Ze jejich zemé mi byt svobodna a
Ze Jedinei maji byt svobodni? Opou-
§t8ji pesvidéeni, ¥e je theba chri-
pit slabého proti silnému, pravda
proti mepravd¥, prévo proti kiiv-
d&? Odklanéji se od té politiky,
kterd znameni mit nizor a Gsudek
a brit aktivni d8ast na Zivotd? Ne-
bo jsou ochoini souhlasit s tim, e
je tieba mit ndzor, dsudek a cil,
ale splnéni cile penechdvaji néja-
ké automatice dé&jin?

Pani Koldovi sepsala maly mani-
fest individualismu, a ja se ji ptadm,
je-li to individualismus z jeji vlast-
ni gily — nebo jestli snad ndkdo
jing, n¥co jiného nebdi nad tim
individualismem? Zajisté, i kdy%
jsme individualisty, mime se sna-
#it poznévat pridiny vécl. Musime
n&jak vysvéilit, jak to, ¥ pani
Keldova maZe b¥t individualistkou,
ale miliony mladjch lidi za Zelez-
nou oponcu individualisty bft ne-
mohou a maji zakazéno kaZdouzmin-
ku o ném, Je pani Koldovh silndjii
nef oni jsou? Dost] snadne lze od-
hatit pravdu: nic jinéhe nef “er-
ganisované politické dsili” zems,
v niZ pani Koldové Zije, ochratiuje
jeji individualismus, Déjiny praco-
valy k tomu, aby ona roku 1958
jedté mohla byt &im chee; plesnd
Fedeno, velké organisované armady
pravé pefuji, aby jeji individualis-
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mus nebyl nahle vyhlazen. Je-li to-
mu tak (nenili, prosim, aby bylo
povddéno, jak temu naopak je),
Jjak tedy vznikd u individualisty po-
hrdavy pom#r k “organisovanému
politickému 4sili?” Jedté nikdy ni-
ke stav individualismu nepovstal
jake vgsledek jedincova dinu, ng-
bri vidy byl visledkem specielni
socidlni a politické organisace; je-
dinec muZe mit individualisticka
touZent, ale stav svobody individua
miZe byt uskuteénén jen spolefnos-
ti; celf systém prav a zékomni ochra-
finje vas I nd¥ individualismus; my
individualisti délame malé pohyby
na zidech kolektiva; je nim dop¥i-
no byt individualisty, pondvadZ spo-
letnost si Fekla, Ze individualismus
ma bt chranén,

Jak vl dnes steji, nu, i kdy¥ mla-
def se odklini od politiky, neni

jisto, Ze chtiva, expansivni politi-
ka se odkloni od mlidefe. JestliZe
nikoli, hrozi visledek, Ze mladi, kie-
#1 se edhodlavaji odklonit se od or-
ganisovaného politického asili, sta-
nou se kofisti téch, které ani ne-
napadne, aby se od organisovaného
politického ugili odklenili, Je vel-
mi tfeba, aby hnuti individualis-
mu znale podminky svého {rvani.

Vracim se k tomu, Ze v roce 1946
v prafském vidzeni divka byla do-
nucena napit se své mode. 8nad by-
la také individualistkon svim eits-
nim. Jist& se tenkrat nenapila z
“nepravidelné sklenice, kterou ru-
kama hnétl mexicky sklar”, Co ii
—'Je$té po letech — ¥ekne sestra
individualistka? Rekne ji, %e svo-
bodu nebft nueen pit vlastni mod
"nelze dat shora?”

PROC NEPOVSTALI?

Pavel Berka

Od mad'arské revoluce se v masem exilu stale médou madrovet o nirodnim
charaktery. Nejriiznéj§i éwvahy skoumaji, rda nasi doma jsow zhabélel, kmota®
s nalomenym charakterem, nékeedi pisatelé dokonce tyie rysy sleduji jako sou-
dst historickéhe vivoje ndrodni mravnasti. Jaksi se pFedpollids, e Geskoslos
veniti obfané méli také dilar revoluci. Nikdo z autor$s téchto dvah se oviem
resngfil zhoumat, jek véci v Ceskoslovensku skutefns vvpadaly o zde povstdni
byla vabec moiné. Cheeme se o to pokusit rekonstrukei roshody jictch dmd.

Dvé udafosti pFedehézely revoluénim
dndim rokua 1956 v Polsku a Mad'arsku
Zda se, o pra Ceskoslovensko bylo kli-
Cové dtlezité to, co se stalo v Cervnu

11-14. tervna 1936 se konals celostitni
konference Komunistické strany Ceska.
slovenska, kterou hyle dfedng zastaveno
jakékoli politické uvoliiovini, Vedeni
K5S¢ se opét zmoenilo otii vlidy mad
vefejnim Zivotem. Konference byla fron-
talni sraikou stalinskych a liberalisad-
nich sil. Zvitdzil stalinismus,

Pozmariska revolta z konce dervna jen
redimu potvrdila, e jednal v pravy fas.
Nebezpeéi povstani v politicky uvelné-
ném ovzdudi primélo prote reiim k zo-
stfent bezpeénostnich spatieni. Padle pri-
mych zpriv z Ceskoslovenska hyly v po-

slednick fervoovieh dnech hlidiny ozbro.
jenymi strafemni budovy ministerstev, se-
kectariat KSC, dilezité wefeiné budovy,
nidrazi a viadukty. Pohranitni straze po-
dél eele Eeskoslovensko-polské hranice
byly zesileny, dodlo k silué koneentraci
vojenskych Atvard na Ostravskn, Mini-
sterstvo. ynitra vydalo nafizeni, aby pod-
niky provedly ofistu svich zivodnich
milici, aby se milicionifdm zlepiily pra-
covni podminky a zvyiily platy, tedy je-
jieh loyalita. V tomio ovzduil redimni
pripravenosti vstupovaly republika do
Finovich dnd: tam mitZeme udilosti sle.
dovat jiz podle kalendéfe,

16, Fijen
Jeité pied srizkou Comulky s Chrui
fovem, tedy pied vepouron Polska proti

Kremlu je vyhlaiena pohotovest pro po-
licejni dtvary na Ostravsku. DPEisluinici
Vefeiné hezpednosti jsou telegraficky od-
volavini 2z dovolené,

I18. rijer
Druby roénik zikladni vojenské sluzby
na Ostravsku neni demobilisoving pro-

dlufaje se mu vojenskd povinnost (k
demobilisaci deilo az v prosinci).

19, Fijen

Refimni tisk uvaluje maprostou censyra
na polské uddlosti. Noviny nemaji jedi-
nou zprive o tom, co se déje v Polska.
Vardavsky rozhlas je v Ceskoslovensku
rufen, Polské neviny v Ceskoslovensku
fsou staZeny z obéhu. Podél polské hra-
nice jsou opét zostiovina bezpeinasiai
opatfeni.

20. Fijen

—Rudé prive ma zastriensu, 15tiradke-
vou zprivu o tom, #¢ ve Varsavé probi-
hi zasedéini plena Komunistické sirany.
Bezbarva informace; vice mista je vé
novine procesu prot poznanskym revo-
luciondffim, desetkrdt tolik mista pak
referitu o sjezdu francousskyeh komu.
nisth. Na Slovensku, zejména v tatran-
ské oblagti, j& nafizeno odevzdévat viech

ny stfelné zhrané véemné loveckjch pu-
fek.

21. rijen

Ceskoslovensky tisk pFinaii jedinoy zpra-
vu o Polskn — pretisk sovitshé agen-
tury TASS. Totilni censuta o polskich
udilostech trvd, obyvatelstvo z doméeich
pramentt vidbee nevi, Ze se v Polsku né-
«¢ déje, Do Prahy piijizdi rozsihla so-
vétskd delegace -— slofend z tajemnika
Ustfednihe vihorn K858 a keajskich
“odborniki™. Ti se rozjizdéi do kraji
republiky a na velké zavody. Jde zfejmé
o odborniky v potladovani mistnich ne-
pokoji.

22, Fijen
Tisk opét ptind# jen suchou, nic nefi-
kajici zprava o zaseddni polské komu.

nistické strany, Bezpenostni pfipravy
refimu po celé republiee pokraduji.
23. Fijen

Zatim co v Polsku vrcholi vzpeura proti
Kremlu, Rudé prave celé véct vénuje jen
29 fadek zpravitky pa 4. strangé. Refe-
rit vzhuzuje dejem, Ze vie je v mejlep
iim pofadku.
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24, rijen

¥ Polskn vyhriva Gomulka, zafinajine-
pokoic v Budapeiti, Ceskoslovensky tisk
viak mléi, pietiskuje jenom varavskoa
Trybunu Ludu s ttoky proti Eisenho-
werovi a Adenauerovi a pasaie, v nichi
se pravi, e “dhelnym kamenem polské
politiky je spojenectvi se Sevétskim sva-
zem”, Uvodnik Rudého priva Fiké nom-
chalantné, e *u nds jseu poméry jiné”
net u sousedd, “wy minte blzhobyt”,
a hlavné — “Rudid armdda stojj za na-
mi”. Ministerstve vnitra ziejmé potaji
vydiva mobilisaini rozkaz pro rizné
ozbrojené Atvary.

Svédek pohnutfeh énd v Ceskosloven-
sku: “Jig v peslednich dnechmésice fij-
na, jeité pred osmadvacitym, objevily
se ve viech vEtfich méstech CSR na uli-
cich hlidky, poziistavajici z &lend riz-
nvch komunistickych brannjch ergani-
sact, délnickych miliciondfl a €lend po-
maené strize vefejné hezpefnosti . . .
Soutasné probibaly zatfkaci akee. posti-
hujici piedeviim Fady bivalich nekome-
nistickyeh politickjch funkeiondi®, a v
Bratistavé a krajich jizniho Slovenska
souénsné cele fady pifsluinikit madar-
ské ndrodnostni meniny , . . Bylaznad-
né gostiena bhezpeénostni opatieni v bliz-
kosti pohrani¢nich pisem, a to pravé v
severnim  pohraniéi  historickjeh  zemi
proti Polsku o viwde tam, kde jsou vo-
jenské objekty, Byle meine pozerovat
zelaitni hlidky hezpednostnich ergand i
v blizkosti viech nadraii, Zelezniénich
a autebusovych dilen a gardd, zelesnié-
nich j silnignich mos1d.™

25, Fijen

Kusé zpravodajstvi #s. tisku prindii Cy-
rankiewiczovn ve kueré oslavaje
S8R, soufasng @ diléimi referdty o “po-
tatovini nepokoji v Budapesti™, V I'ra-
ue, Plzmi, Ostravd, Broé, Liberei, Dédi-
né, Bratislové (a pravdépodobné 1 ji-
nych méstech) vychazeji policejni jed-
notky ge samopaly do ulic,

fed,

27, Fijen

Palicefni razzie v Praze. Osmiélenna sho-
pina zalfena pro “pripravovéni demon-
stravi na Vaclavském nameésti o 28, 1ij-
nw” {poedéji odsouzena k 1.7 letému
zaldfi}. Zévodni wilice mobilisnji. Re-
pimni tisk opét eddraziuje, e “Rudd

armida stoji za ndmi”, Dodateéng pii-
nisi Rudé prive tenie dopis: “V sebotu
27, tijna jsem dostala smuinon zpravi,
#¢ mnj mui, nadporudik Vnitfni straze
Jiti Otomansky zahynul tragickou smrti
ve dnech pohnutich uddlosti v Madar-
sku pii ochrané ¥, hranic”

28. Fijen
Patroly Lidovich milici, ozbrojené sa-

mopaly, hlidkuji po Praze a sifeii za-
vody, Vystiidavaji pelicejni jednotky.

29, Fijen

Nékdy kolem tohoto datz dechdzi k &as-
teéné vojenské mobilisaci, V Praze (po-
dle detailpich zpriv)
chran® jen osvddieni a spolehlivi komu-
msté, pfevainé funkciondil, élenové ki
drovich komisi, muzi od 25-35 [et. Jeou
povolavini individuelnd. Nicmnéné hé.
kem nékolika hodin se v Draze v, Ze
reiim mobilisuje. Branei jsen odviZeni
na Slovenske. ' hlavnich cestich ply-
non dlouhé kolony vojenskich a civil-
rich vozidel k mad’arskfm hranieim.
Vedouei alohu vojaci, ktefi se
osvéddili v dfivéisich akeich, na pfiklad
prisludnici fs, vejenskfch “neutralnich”
jednotek v Koreji,

jsow volani de

maji

30. Fifen

Pancéiové jednotky a dilestfelectvo za-
peéet’nji  éeskoslovenskomad®arské hra-
nice. Ulvary jsou v naprosté hojové pii-
pravenosti; dechazi k daliim prestéel
kim s revoluciondfi.

31. Fijen

Prvni zpravy fs. tisku pripoudtéii, e
mad’arsky rezim padi. Soulasnd viak
ornamuji, %e “kdykoli se obrdtime na
naic sovétské bratry, vidy nachazime po-
rozuméni @ pedporu”. Ceskoslovenske
je ji v naprestémt sevieni reiimnich
azbrojenveh sil: vojenskich  Jednotek,
policeinich jednotek, Vnitini straze, Li-
dovich milici, Pohraniéni aréze. V uli-
cich mést, u nédradi, gardii, mostl,
duktd, post, vetejnfch budov atd. pa-
trofuji ozbrojend strdie. Ruda armada
na hranici.

via

Listopad

Polinaji deportace ncspolchlivich obéa-
nlt mad’arské narednosti do vaitrozemi
Moravy a Cech. Mad'ariti studenti na éa.
universitich, ktefi sympatisujl & revoly-
ci, jsou zatykdni, Od 3.10. listopadu v
Praze, Plzai, Ostravé a Bmé (poknd vi-

me) policic “preventivng™ zatvkd byva-

14 funkcionafc nekomunistickfch pelitie-
kich stran, Ze severnich Cech jsou taks
hldéeny domovni prohlidky,

K témto skuteénostem ifeba pridist jesté
19, ic po celon dobu vedl regim v pra-
vém slova smyslu drtiven propagaéni
palbu na obyvatelstvo jak vyhriikami,
tak 1 faleiné zabarvenymi zpravami o
tatr, c¢ se déje za hranicemi. Vime, fc
v tadé zévodh 5l nadi délnici do stavky
ze solidarity s mad'arskimi revoluciond-
¥, z¢ ma Eetnfeh mistech vypukly nepo-
koje. Ale veelkm — mameli na mysli,
%e re#im zmobilisaval jedté diiv nei by-
la prilezitost “néco udélat” — fak si
mél ndd “nérodni charakier™ poginat?

SLOVENSKY INTERNACIONALISMUS Ve
dnech 18,, 17. a 18, kvétna se ¥ Dratic
slavé konal mimotidny sjezd Komaunis-
tické sirany Slovenska. Kdyi tak prehli
zime pribéh jednani, jedno vynikd: Ze
siesd nebyl tim, éim mél bit podle to-
o, eo mu peedchdzelo, Misto feleni otd-
zek slovenského separatismu se hlaholi-
lo proti separatismu Jugoslevie; misto
Feteni otazek nacionalismu slovenskyieh
komunistd se ntofile proti niroduninm
komunismu Jugoslavie, Misto vmitfnich
slovenskych problémii se diskutovale o
proletifském internacionalismu ped wve-
denim Moskvy a provoldvala se sliva
KSE. Zatim co “Slovak” Barcilek mento-
voval své poddané, fc zaostivaji za Ce-
chy, Vaclav Kopecky pe dobrou pilho-
dinu prednagel sjezdu o “faleiné kom
cepei fechoslovakisma™,  kterou
strana odmitd. Zkrdtka, sjezd byl pkehit
dialeltikou, to jest rozpory. A nma uich
neipozoruhodnéjii byle to, jak dasled-
nt byvly Przhou potlafeny vnitrostranic-
ké boliky, aby reZim mohl vrhnant svon
zdanlivé konsolidovaneu moe na podpo-
ru Kremlu proti Titovi. Nyni tedy sles
poil ¥ime, ro lze ofekavat od éervnové.
ho sjezdu KS¢
“Je pochopitelné, Ze jsme museli prodi-
vat trpké zklaméani pii pohledu na alo-
he, kietou za udilosti v roce 1936 sehra-
Ti néktefi spisovateld v Mad'arsku, ¥
Polsku . ., . U nas byl k. tomu nahe-
hem 11 sjezd svazu Ceskoslovenskyceh spi-
sovateli, Ze u nds zistalo jen pfi nd-
béhw, bylo zisluhow . . . celoatdini kon.
ference KSC v derviu 1956, kterda wyhla-
sila nejostiefii ho] proti viem pokusim
o oslabovani zdsad marsismu-leninism,
viem revisionistickn: a oportunistickim
Yaclav Kopecky 16, kvat-

radna

temdencine” -
na 1938
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BASNIK CERNE HORY

¥ybrali jsme Milovana Djilase jako his.
nika tohoto @isla, atkeli vime, e sesim
za bisnika nepovazuje. Rikali, ze bez
hisné nelze i, mysli tim bisné dru-
hych. Za studemskgeh let paal verde o
prvai lisce, o Fekich a fordch rodné
zemé, jako kaidy evropsky hocl trochn
romanmického zaloieni, Nikdy je neuve-
fejnil a ukazoval je jen nejdiiviraéjiimn
piiteli. Pozdéji mu vygle nékelik versa,
jako hasmik se viak nikdy aeproslavil,
#istd Dbdsnicka forma nikdy nebyla jeho
givlem, Kdyi mu bylo oswndct, eht&l se
dit na spisovatelskou drihu. Misto toho
zvolil kemunismus, Rikd, e ani tehdy

nepovazoval cesty komunisty a spisovate.
le za sluditelné. Citil, 3¢ jako spisovatel
by nikdy nebyl schopen diseipliny, kte-
rou strang od svich élend zadia. Psal
oviem i jako komumista. Lecktery poli-
tik si mysli, 3¢ umi psat, Ano, #linck
do novin, prohliieni, ohnivy projev s
Feénidté, pamél na odpoiinku — lite-
rirni suchopdr. Vedeny jo takovy Chur-
¢hill, snad jednou za sto let, kiery vede
nirody i vlidoe perem. V Cerné Hofe
to byl pied sto lety biskwp & vladyka
Njegoi, postava témd mythicka, antor
Vénce z hor, nirodni bisné Cernohoret.
K némn se vraci dnes Djilas, kdyz jako

Ivan Zvéfina

vézen Tithy pracuje na NiegoSovd Fivo-
topise,

Mezi politiky je vzéenf ten, kdo zne-
chucend odmreiti ideologii, jei ho zivila
od itiéhe mladi, a vyvrien novou téidou
nachazi sim sehe, svou dudl, pravdu.
Dijilas je jeitd veacnéjil, protofe umi
t peat, Sloky na druhé strané tohoto &-
sla nebyly plvodné nepsiny jako bageii.
A piece 7 takovich verli v proze, kte-
rymi jsou posety stranky Djilasovy no-
vé koihy, lze uvit cely novy Vinec z hor.
Zemi bex spravedinosti, za necelj rok
drukg Djilasova kniha v litecdrnim exi-
lu, je bije a hasen, iivotopis Diilase a
rodiond kronika Djilasfi, siga Cerné ho-
ry a kus d&jin Balkann, hleddnl kruté
pravdy, ne omluva, zpovéd’ éestného ilo-
véka.

“Chlubivali jswe se jake ho3i na vesni-
i, pife Djilas o svém mladi, “Z¢ jsme
komunisti, Stardi 1idé se nfm smali. Byl
viak mezi pAmi  skutefny  kemunista,
trochu starfi ne¥ my, Rikal nim s vel-
kou viinosti, ze kaidy Gestny dlovek se
musi stit kemunistou. Jsou to péknd
slova, viak ne zcela pravdiva. Je mnoho
testnyeh lidi, milo komuaistd wmezi ni-

mi.”

Bekli jsme, #e Djilas psal jako komu-
nista, Cim déle psal, zeiména pozdaji
jake niméstek predsedy vlidy a predse-
da Nirednihe shromazdéni, tim mu bylo
Jasn&jdi, Ze ekutelny spisovatel a dobr¥
komunista jsou pojmy neslucitelné. Ode-
vzdal stranickon legitimaei a v Gstrani
ptedmésiského hytu napsal dvé knihy,
Veédél, e doma mu je nikde nevyda.
Jedna byla politicki dekument vbuing
povahy, druhi zadatek Djilasova sebe-
zpytovani, prvnl dil jeho autobiografie.
Rukopisy zaslal posteu na adresy dvou
americkich nakladatelstvi, Protoie pos-
t& nevitil, poslal o néco pezddji kopie
kurjrem, Originaly i kopie doily v po-
Bddku a v rozpéti necelého roka — lé
to 1957 a3 jare 1958 —~ vyily v New
Yorku. Novi tiida se stala pfes noc pe-
litickou sensaci. Autorem byl viak jeits
politik, hyt’ obrozeny, a byl 10 stile
jefig literirni suchopér. Besudnja Zeml
ja, Zemé bes spravedinosti, je ui dilem
lidového filosofa, osvobozeného &lové-
ka, basnika,

Jebo basné jsou v rytmu slov, v stvida-
veh kadencich hrizy a jisetw, Zalu a
nadieni, smrti a tivota. Jsou v otdzkdel,
které si klade: “Je osudem tlovika, aby
se stal otrokem své doby, i kdy# na chyi.
Ii se stal jejim pinem? Nejsou te otéz-
ky nové, Navé je na nich te, %e si je
klade &lovik, ktery byl otrokem i pa
nem své doby a prece znovn veli otroct-
vi. Vraei se do détstvi, do tvrdé nespra-
vedlivé zemé, k lidem a vicem, jei
ddvao Eas pokry! tluston vrstvonw pra-
chu, aby vysvétlil, Ze i zdsadni Gestny

O BASNICICH A HORACH

Miloven Diflas

Lidové basnictvi jefté #ije v Fedi horali. Stari guslaii ui byli
vzicni, 1idé jim véak siile radi naslouchali a ja 1aké. Jejich
haje a pisné nis nepfitahovaly tolik, jake jejich zplsob pfed-
nest, Kontrastem ostrych vykfikd a jemnéch zachvéni hlasu
daval guslar Zivet a burvu svému pepévku, Zaposlouchal jsem
se a, podobnd jake druzi, zil na chvili v debé hrdind lide-
vich baji. Opdiel jsemn se poritem, Ze 1 ji jaem Gasti velké
tradice, kterd ozafovala minulost, pkitomoest i budoucnost
niredt. Byl tvrdy a soufasné opojny guslariv zpév, v némi
jeden obraz, jedna frize, se opakovaly: nemilosrdenstvi a
iitrapy Ziveta, jimii ndrod prochézi, aby wyclioval celé muze,
nautil je epévu, veseli i Zaln, tvorbé a vymalézavosti, povin-
nosti hajit svou fest a dobré jménn,

7 lidového hésnictvi jsem Easto fetl vesnifaniim, Nejradéii
naslonchali ¥énei z hor od hiskupa Njegode, Byl nejvétiim
sthskim hasnikem a jeho dilo nejsilng)i phsobilp na jejich

mySleni a citéni. ¥ ném nachiscli podstaty svého viéného
hoje o Zivet a dobré jméno na hernaté pidé, kierd nerodila
ni¢ nei tvrdé muic. Vémee z hor obsahoval jeiich pravdu.
vyisi pravduw. Odkrival jejich zrakim hodnsty ncménné, jef
nepominou, dokud jejich red a jazyk buden zit. Bibli 16mé
neznali. ¥énee z kor byl jejich bibli,

Bésed musi uchvitit a opojit 2 bisnik musi bt dobrim élo-
vékom, aby to dokazal. Kazdi vesnice méla svéhe lidovéhe
bisnika: jejich uméni bylo chabé, méli viak dobré srdce a
lidé si je zamilovali. Jejich tvorba byla svlaitni smésici lido-
vého a vyumélkovanéhe, Casto brla nemohouci a sméing, &
prece musell psit. Jejich snaha méla plné porozuméni lidu,
v némi je§té prondil tok staredivného lidevéhs nméni. Proud
pomzlu vysychal, nedostivalo se novich pramend. Lid i jeho
hasnfei eitili, Ze to, ¢o je Zivilo po staleti sc zadalo ne
vratng ziracet. Chtéli tomn horegné zabranit, a nemohli. Hle-
dali nové cesty. Bes basné nelze #it. Tate zemd nepieje #-
votu, je viak krasnd evoun baji a basni.

Guslar v mladfm nemé| co Fiel, neposlouchali ho. Staii si
sedli kolem ohné a naslouchali mu, mladi tanrevali u druhé
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élovek se miize na Zas stat panem doby,
v niZ zlo je na dennim pofddku. “Boj
je jen jedna strinka Zivela. A piece pfi-
chézai fas, kdy boj se stdvd pfikazem do-
by, jakoby nic jinéha nemélo v Zivetéd
smysl . . . Clovék bojuje za svatou véc
a po cesté pali a pustedt 7 Ziveta ne-
ma nic nef bidn, bolest a smrt, v my-
Slenkieh viak se dostivi daleko . . .
Nezaneeha nikdy svét takovy, jak jej
nasel. Vyrostl v ném a pomdhal jej méd-
ait. Sdm se pEl tom zménil. Clovek Zije
ve svété neustalé zmény.”

Na mncha mistech pronikd v knize za
své mladi, Easto ai do dnesni doby. Pe-
pisuje nahodné setkini s Zenom, bliz-
kym drohem z mladi, kteron nevidél
pétadvacet let, OUm u# byl velikin strany
a sidtu, ona jen trpénou priivnicl ne-
véhe spoletenskéhe fadu, protoie sedo
ného ¢inné nikdy nezapojila. Ziratila
mufe a déti ve valce. “Revoluce ji vza-
la vse”, pide Djilas o tomio setkani.
“Mné dala véecke, nikeliv viak idealis-
tickon naplfi, kterou jsem od ni ofeki.
val, Ona si ui zvykla na nefiésti, jez
il postihle; 34 jsem teprve nyni zacal
cilit ynitfni nepokoj a litost”

Pomijivast sviiské slavy vykresluje nej-
lépe timto popisem demku, v némi by-
dlil juko stfedoikolak, “Tady jsem ziré-
vil pét let swého fkoleni v Berane, nej-
prve se svim staciim bratrem, pozdéji
s mladiim, Ufady si pospiSily, aby krdt.
ce po druhé evitové vilee zasadily do
stény domkun mramorovou pamétmi des-
ku. Bylo 10 zrovna tak nesmyslné, jako

kdy: deskn pted nedavnem strhly, V
mé paméli zistivd tato chudi chyde dra-
hou a krisnon. Tam jsem. proiival sve
mladi, &éerl prvni basnd, predélal dirapy
prvni lasky, uskuateénil své prvmi sny
a snil o velké hudoucnosti.”

Ne, Dijilasovi epravdu nejde o pamétni
desky. Skuteéné véti ve staré pravdy,
které uzde opakujc: je odviiny ten, kde
fika pravdu; nelze se chfivat u dvou
ohaitkl: nemoZno vzdit sc presvédéeni
pro potieby denniho Zivotz, V uiich pri-
mérnéhe obéana zdpadnich demokracii
znéji otfepang, skero jako kyé, protoie
jim navykl jako roénim dobim. Rekne
siz Djilas je¢ pozér, Neni to viak chlubi-
vost nafoukance, ani péza herce. Sam
zaplatil daf, jiz jeho deba vyZzaduje na
téch, kdo vEi§ v staré pravdy.

¥ poslednich kapitoldch knihy, kde pi-
& o prenich letech karadzorzovské dynas-
tie ve sjednocené Jugostaviiy snazi se Dji-
las ukdzat na nevybnutelnost komunis-
mu, jakoby to byl ofistec, kterym jeho
lid muosi projit, Strinky knihy jsouw po-
tiisnény krvi: partyzinstvi, ddvne pred
komunismem, bylo Zivotem této zems,
také krevni msta a paliéské vipravy bez
konce mezi mohameddny a kfestany.
Nérod byl jednoiny, dokud bojoval proii
Tutkiim nebo Rakufanim, Pe prvnisvé-
tové vilee komunismus vnadi prvni roz.
kol: bratr zaéne nenavidér bratra, rodi-
na rodinu.

“Dosud byly sviry mesi rody a kmeny,
mezi ndrody, mezi naboZenskymi smé-
ty. Tento novy svir byl podebny, aviak

piiostieny: vnddel nendeist a rozkol me-
zi bratry, krevni metu mezi pfisludniky
stejué viry a stejného jazyka. Bylo to
siraslivé a koneéné, ai do smru, jako
kdysi mezi Cernchorei a Turky. Tak to
musi byt

“Tak to musi bit” Zas ten tén nevy-
hnutelnosti, tém&F osudovesti, jakoby
chtél tiei, Fe v tom fase a za téch pod-
minek opravdn nebylo jiné cesty. ¥ Dji-
lasové roding bylo sedm déti; viech
sedm bylo komunisty, Oba jeho bratfi,
starii Aleksa i mlad$i Milivoje, zahy-
nuli za partyzanské vilky: jadem hyl
popraven nacisty, druby padl v hoji. Ji.
né rodiny komunismus rozvracel, Dijila-
sove vziené stmelil. Te jeité byl komu-
nismus zakizaniym ovocemn, nikoli po-
vinnou &ethou, a platilo, co Djilas Fika
na jiném misté: “Rediny, podebné jako
narody, jsou jednotnéjsi, kdyz je kjed-
noté nikde neauti”

“Kdykoli ngkda prilel do siyku & maii
rodinou, jakkeli ném byl biizk{, ziistal
vidy mimo nai uzavieny kruh, kterym
nebylo moine preniknout. Meli jsme v
tom kruhn své Zerty, své napady, hry
i svlhj strach, vie napresto nesrozumitel-
né ostatnim . . . Patrné je to tak vinde,
kde se lidé vzdjemné miluji a uzavron
se ve svilj svét, kiery jim se zdd nej-
Yepiim, jinym nesnesitelnym, Bratii ui
nejson, $astny kruh se rezpadl a druzi
uz sc nemusi citit nevitanyou, Na jed-
nom poli Zivota zbylo jem strmiité, dru-
hé je#t1é neradi, Zavladle tiche.”

ho ohné neho ve vedlejdi mistnosti, Stafi odejdeu. Kdo uslydi
guslariv popévek?
Dobra bisenn pretrva véky, jake mnche jiného, co se &lovéku
podafi praci vyrvat véénosti. Clovék, nejkrasnéjsi ze viech
basni, odejde v chvatu a je zapomenut. Svou posledni basefi
viak jelté mezapél,

V horich kazd¥ najde néco pro sche: mlady jas a hra, stary
piisnost a sebekizen. Na horach zal je Dolestnéjii a radost
jasavéjdi, myflenky hlubii a Zertovini aevinnéjéi. I debytek
na horich hned oZivne, dafi se mu v jejich svéZesti.

Zs jasngch velertl veplanul uprosifed pastviny obrovsky eched
a kolem se vzedme zp&v a zlefi tanec, Ohed nezahdni jen
zimu; vyzatuje radost a svitlo, probouzi spici strind a vrcho-
ly, spaji hochy a divky v jejich bliznivé veselém tanci. V
téchto iancich a pisnich je néco nepotladitcng divokého. Jen
neviditelnd n nepostifitelni hranice je oddéfuje od pravékého
divossivi 3 udriuje v mezich lidské disiojnosti, Ustane zpév
a lance a se viech siran zazni viskot, znameni k divoké ho-
nifee hochll za dévami vyseke do stind hery. Za wny jsou

divky jefté nepfistupndjii nez za tance: lidevy mrav dovoluje
Fert a tanec ma vefejnosti, prikazuje viak ctnost a neptistup-
nos! ¢ samoté.

Jen vdevy, sedici pred svimi chyfemi a naslouchajici v ro-
zechvini tanei a pispi, vklouznou tise do postele ke svimn
détem, sraZeny nivalem prazdnoty a hotkosti, Diveké pohy-
by stind na nekoneiné obloze nlelnou a ¥ miiku ustane viava
taborakin. Jejich seviend srdee viak rlukou hlasisé proti wrdé
watracd, teahy vifi hlavor a pak dohofi a vhasi jedna dra-
hou. Za chyili se rozedni. Prvni zakokrhéni pfinese novy klid,
ikoly noevého dne.

Proshizky po herach hez cile mi navidy zistanou vzpomin-
kou neposkvrnéné krasy. Hory pfivinou éloviéka k sobé, k
obloze, zjevi €lovéka Elovéku, SnaZeni a boj v lidech krystu-
lisnje v néco Eistiihe, nopotiisnéntho kaidodennimi starestmni
a potebami. Je to boj mezi svétlem 2 tmou, Jen na horach
jsou noci tak nekoneénd tmavé, jen na horach rana tak zaficl.
Boj 8¢ méni v nebssky iir, vie je v souladw, nic se nehibe.

Vie sc nam jevi jednoduSi a jasnéjsi.
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Smrt je dalifm motivem nevyhnutelnos-
ti, kterj se vine celou stavbon knihy,
vétdinon straglivdi a nésilna, fasto zby-
tefnd. Pitedi Djilas o nékterém piiteli
z détstvi, konéi obvykle jeho smrti na
bojisti ¢ popravisti, ve veézeiské cele,
protoie byl komunista, jiny zas Cetnik
a Wetl zas stranil Moskvé, kdyz se Tito
rozefel & Kominformeu. ¥V této zemi
hez gpravedlnosti mohl kazdy volit jed-
nu z mnoha cest a na kazdé Gihala
smrt.

“Soudruzi ui viichni odesli, NékieFi ze-
wmieli, jini byli zabiti, ostatni zmizeli
ve Fira Zivota, S nékterymi jsem se ro-
zefel ui ddvno, s jinymi docela nediv.
no: zvolil jsem cestu, kterd nebyla je-
jich.”

Diilasova cesta nevyhnutelnosti neskon.

¢ila komunismem: rozched s nim byl
stejnd mevyhnutelny, a v tom je jeho
politicky vjznam, Nis viak dnes, po
piefteni této knihy, snad jefté vice za-
jima Djilasova budoucnost literirni. Ze-
mé bex spravedinosti je prvnim dilem
tigvazkovéhe Zivotopisn. Neni znimo,
zda dalii dva dily uZ napsal nebo pife,
Zanedlouko viak se stameme svédky za-
jimavého literarnépolitického pokusu,
Reditel nakladatelsivi, v ném3 Zemé bez
spravedinosti vySla, Viliam Jovanovi#,
sdm potomek staré éernchorské rodimy,

- se chystd ma podzim jet do Jugoslavie,

aby pitral po daldick dvou dilech. Li-
terarni kritik New York Times si trous
fal pfedpovidét, ze Dijilasovo dile, bu-
deli dokondeno, se mb¥e stat jednim
z nejvétsich Zivotopisi nadi doby.

Ceska hudba: FIRKUSNY

Od triumfiginiho koncertw Rudol-
fo Firkuiného v Cernegic Hell »
Novém Yorku wplynulo §i2 dosti ég-
su. Vracime se k nému zdmérné:
mdlo noadSenyeh poslucheéd si to-
ti3 tehdy uvédomilo, do jak odvd3-
né hry se Firku$ng pustil, kdys &1
ne  pofad  celovederniho solového
koneerty dal skledby Jandékovy a
Smetonovy tonce. Uspéchu u pu-
blika 1 kritiky mohl dosdhnout mno-
hem levnéii @ s mensim risikem:
mohl hrdt tiebas ecely veler Chopi-
na ¢ Debussyho — jak je nostu-
doval pro gramofonovou desku.
Obecenstvo gi pijde “na své”’ a
kritik nemusi nic nového studovat.
Rudolf Firkusng se rozhodl jit ces-
tou nevydlopanou. Vyhrdl oviem
na celé égie—v Carnegie Holl 1§
den po té na strankdeh newyor-
skijeh novin.

Na tomto koncertu venikia myS$len-
ko rozhoverw s FirkuSnym. Véru,
neni snadné zachytit o wupoutat
umélee tek rozbéhandho o stéhova-
vého. Od té deby, ce se podle sou-
hlasného mdzory kritiky Firkusng
pouydil no nejoyid z pitéek umélec-
kého ZebFiku, mivd do roka osmde-
sdt @ sto koncerti — ve Spoje-

nyeh stdtech, v Kanadé, v Jigni
Americe, Evropé. Necviti-li prdvé
a nestuduje-li w klaviru, sedi vle-
tadle, vieku & hotelové lobby. A
nadto je Rudalf Firku$nig z kate-
gorie ldi nesdilngeh. Pivabny spo-
lebnik, sdbavng oypravéd, femng
debatér o uméni — pokud nedojde
e ného samého. O sobé hovoti ne-
rad, velmi nerad.

Nuze, poloili jsme Firku$nému né-

“kolik otdzek, kterd jeme povadovali

pro deského wmélee v efging za pod-
statné, a zde je zdznam rozhovoru:

“Vy jste, migtie, uz néjokych dva-
cet let v cizind, Jistdde na Vs mé-
lo Ameritka velly vliv. Mokl byste
ndm FHed, v dem byl tento vliv nej-
vétdie”

Firkusng: “Keidé mové prostiedi
md ne umélce urdity vliv, Nékdy
negativni, cle fastéfi positivni, —
Amerika na mé méle vliv v fom
sméry, fe jsem se najednou dostal
ne svétovd “podium” a zadal se
méFit se svétovou konkurenci. To
je zdravd $kola pro kaddého wmél-
ce a do Jisté miry mu to pomdhd,
aby nedel svif osobity styl o své
umélecké posldni. Také je to veli-

kd pFileditost slyfet téméF viechny
umélce tak zvané “promi kotego-
rie"”; to pFind§ mnoho zajimavéko
i poutného.”

“Jakim zphsobem slad'ujete tylo
cizi proky g osobnosti éeského umél-
ce?”

Firteudng: “Myslim, Ze pro Eeského
umélce neni nufné eizi proky slo-
d'ovat § jeho osobnosti. My oviem
musime zhstat tim, dim jsme, o re-
presentovat fak nedi vlestni kul-
turu, Ale mifeme byt pFitom své-
tovgmi, v tom smyslu, jok to vidél
T. G. Masaryk, Jan Masaryk, Ko-
rel Capek nebo v minuljch letech
takovg Emma Destinovd a Jan Ku-
belik.”

“Pii interpretatnim wméni — Fek-
néme na rozdil od skladatelovy tvir-
& CGinnostt — nakonec tlumodéime
nejriznéi§i hudedbni dholy o Zanry.
V dem byste fekl, miste, Ze je Va-
fe typiénost Jeského umélee?”

Firkudng: “Opsal byeh to takto.
Cesky ndrod mél vidycky bohatou
hudebni tradiei. A riznou emigra-
ei ji pfenesl 1 do fingeh zemi. Jak
ge Tikd, jsme “ndrod muzikantd’,
a to samo ué do jisté miry wréuje
nd§ postof k hudbé viech siyld. To
neznamend, fe je zdoldine viechny
stoprocening, ale ono zdravd jidro
© wis je o tim je také ni§ postoj kb
hudbé zdravy ¢ upfimng. Francou-
zové maji, Feknéme, uéitou rafing-
vanost (v nejlepdim slova smyslu),
Némei urlitow intelekiuality, Ame-
ridané rozenou snadnost g nekom-
plikovanost, téméF détskou (také
v nejlepsim  slova  smyslu). —
My mdme, myslim, prosty postof
dobrého feského muvikanta a podle
nadt tradice vrozenow hudebnost a
lasku k& hudbd.”

“Za své umélecké kariéry jste ab-
solvoval jiZ tisice koncertd. Kdy#
se divdte zpét, jakd podil méla »
programechk téchto koncerti éeskd
hudbaf”

Firkudny:“Devadesdt procent mych
koneertd mélo vidy na pefodu fes-
kou hudbu, Téch zbyvajicich deset
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procent zahrnufe koncerty s orches-
try, kde oviem wvibér z Ceské hu-
debni literatury je omezeny.”

“Jaké mate zhkufenosii 5 pomérem
spétoveho obecenstva k Geské Rud-
bée

Firkudnyg: “Svétovd publitum réa-
gude vidyeky dobve na Feskou hud-
bu, ole jefi oprovdovy wiznem pro
wvpvoj hudby neni podle mého nd-
zoru jedté vieobeend docenén a po-
dle toho Elasifikovin. Vinu na tom
nese také dcusto velmi povrehni a
netnformovené pojedndini v heslech
riznjch jinojozyingeh lexthond o
slovnikt. Velky kus prdce na tom-
to poli uddlal dr. Viedimir Helfert,
ale svét fedld plné neocenil jeho pil-
wos svetové hudebni védé)

“Co jste zatim nahrdl 2 deské hud-
by ne gromofonevé desky?”

Firkusng: “Zetim mdwm na deskdch
nehrdno: Duofdk: Klavirni kon.
cert, Smetana: Ceské tonce (sou-
bornd), Jandéek: Kloviral {vorba
(rovnéZ sowborné) o Conceriino.
Také Smetanovo Klavirni irio, ele
te deska §if neni v oDEhu.”

“Jaky ohlas maji Smetanovy Ceské
tance? Kritiko ve zdefiich novi-
ngeh je prvitale v superiativech,
jek se & wmim stawt vefejnost?”

Firkudng: “Cleské tance jednotlivé
majt vidyeky velky ohlas. Jeko ce-
Tek ani tolik me. To se nevztchuie
na gramofoncvow desku, nybri na
Foncertni provedent. Je fo néco ob-
dobrdho joko Md vlest, My se na
to snad divime trochw patrioticky,
trochu § sentimenidlné a prolo asi
na tuto otdzku milfe spie odpove-
dét nékdo vice nestranng nef fsem
i

“Nadé ze svych wméleckyeh zkuie-
nosti vepomindte nejroddji?”

Firkudny: “Jsou to predeviim riz-
na setkdnd ¢ valkgmi lidmi ve viech
povolanich, s nimid jsem ge na
svgeh Setngeh cestich stFetl. Pak
vrpomindm rdd ne keidy koneert
2 Ceskoslovensku a na véechny vi-
znumné koncerty své wmélecké ka-

ridry — ne debut v New Yorkw,
proni twrné po Jifni Americe, mojé
vystoupeni s dirigenty jako Klem-
perer, Brine Walter, Kieiber, Fritz
Busch, Koussewitzhy, Szell, Munch,
Ormandy — last buf not least, jok
Fikafi — Tulich o Rafael Kubelik,
kdyi jmenuil jen nékolik z pestré
fody viborngeh muzthonid o spfi-
méngich dufl”

Tolile Firkulng., Z rozhovoru s nim
jeme se pak jeltd dowéddli, Ze le
tog bude mimoiddné dloukho v Fero-
pé: od konce dubne do poloviny
Fijna, e bude Foncertovat skorem
ve viech svobodngch zemich Evro-

oy o za krdtkjeh prizdnin chee stu-
dovat nové skiedby. V Londiné bu-
de nghrdvat ne gramofonovou des-
ku & krdlovskou filharmont] Brahm-
sty druhy klavirni koncert (Prent
nahrdl v Pittsburghu) — pravdé-
podobné FiE naposledy bez Rofgela
Kubelika, Aspost pokud jde o na-
hrdvdnt v Evropéd. St'astnon shodoy
okolnosti magi totif nyni Rofeel
Kubelik ¢ Rudolf Firkuiny smlou-
v se stefnou spolednosti pro vire-
by gramofonovyeh desek a chiéfi
spolu nehrat v nefblifl dobd jed-
nik Dunfdlidv  Klavirni  koncerf,
jednak dea klavirni kencerty od
Bohuslava Martind,

Slovenska veéda: MAMATEY

Viktor 8. Maomaiey je profesorem novovékieh défin na stdind université
Floridy. Neddvno vzbudil velkou pozornost védeckich kruhi svou ob§ir-
now higtorickown studil o “Spojenych stdlech a stiedowjchodni Evropé
v letech 1914-1918,” Kwnihg pojedndvd o politice presidente Wilsona widi
stiedni Kvropé zviddté s hlediska vaniku Ceskoslovenska.

“Co vde, pene profesorve, vedle I
zprecovdni tohoto tematu”?

“M6j zdujem o tate tému bol, pove-
dal by som, rodinmy, Méj ofec, Al-
hert Mamatey, roddl @ Turco na
Stovensky — od devdtdesiatych ro-
kov wsadeny v Amerike — bol
wlastnikom prodho deskoslovenske-
ko zehraniéndho odboja. Bol jed-
ngm 2z podpisovatel’ov prehlasenin
Ceského komitéty zohraniéného v
Parizi roku 1915, ako aj feskosio-
venskej Dokody pittsburghskej ro-
Tu 19187

“Byl to ledy zejména wliv rodin-
Acho prostyedi, fens vé vds webu-
dil zdjem?”

YAno, UF ako chlapec poful som
dasto o udelostiach prvej svefowef
vony, o veniky Ceskoslovenske a0
wlive Ameriky na tieli ndalosti. Bo-
lo to wiak af po druhej svelovej
vojne, ked' som sq dostal ako ame-
reky vojék noe perifsku Sorbonu,
Ze som sa pribrol tufo problemati-
ku vedecky preftudovat’.”

“Z jakieh prameniy jste derpal in-
formace?”

“Nuo, z teskoslovenske] strany na-
fel som o probléme Ameriky a
wrniky Cosloslovenske obsadng hi-
storick)i maierdl. Boli to predoviet-
kim pomidi presidenia Moseryka
ako af ingek dlestnikov odboja v
Amerike — Karla Perglera, Jaro-
slave Ciseia a Vojtu Beneda)"

“Juk se vdm jevila otdzkae s hledis-
ko gmerickjch prameni?”

“Predovietkgm {reba povedal’ Zc
Wilson sdm  Zial bohu, neranechal
FHadne pumdti. Pozdejdle som zis-
L, Ze ani Fadny sékromy dennik.
Jestvugi, provde. pofetné Zivofopi-
sy Wilsone, ole v teh je jeko za-
hranidng  politika len zlomkovile
pracovend o o delo vztahw ko pro-
blematike strednej a  vychodne]
Eurépy — af ne nicktoré vieoboc-
nosti — nie je wobee nid, Podobne
bole tied & pumétami jeho spole-
pracovnikov. Wilsonov minister za-
hranitio, Robert Lansing, zomrel
wry, nei dokoniéil sveje pamdti, a
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Wilsoney ddverny porades, plukov.
il House, sa o problémy strednej
a vichodnes Furdpy vébee nezauji-
mal.”

“Jak jste tedy Te§il tento problém
nedostathku americkych polilickiych
prament

“Rozhodol som sa {3’ do archivov
a celil vee me zdklade pivodngch
doicumentor prestudovat’”

“To myslite statni dohumenty, di-
plomatické depee ¢ podobng ma-
terigle”

“Ano. Arehivy prezidente Wilsona
si uloiené v knizinici Kongresu a
urchiv plukovnikc House v knifni-
¢i university Yale. Spisy minister-
stve zehranifio ¢ doby preej sve-
tovej vojuy su wulofend v americ-
kom ndrodnom archive vo Washin-
gtone”

“Viechny tyto prameny jsou pii-
stupny

“Ano, vietky tieto sbierky doku-
mentoy su pine pristupné seridz-
wym vedcom.”

“"To oviem wmuselo byt ohromné
mnoisivi materidln”

“Sdm gsom nemel pochopu o Jirke
dkoly, ktor§ som sl wlodl, Myslel
gom, te badenic mi vezme pdr me-
singov o zpracovanic ooldieh pdr
‘mesiacov. V skutoénosti mi to vzo-
lo desat’ rokov. V knifniciach o
arehivoch v Pori#, v Prohe @ v
Amerike prelistoval som tisice za-
prddentick o zaflkijeh u# dokumen-
tov a popisal som tisice listow pa-
pleru pozndmkami, Bolo ireba pre-
zriet’ muohé noviny a dusopisy, @
preftudovet’ Sirokd historicks U-
teratiury o prve svetorej vojne

“Jakou literatury mafe no myski?”

“No — shoro som poznal, e ame
ricka vidde nemale vodi Cechosle-
vakom zoleStny politiku, ale Ze vo-
& nim e Juhoslovanom mala jed-
notnid politiku. Videl som &ief, Ze
Jukosiovanskd ofdzka sivisels tes.
te s tolianskou o rumunskou, pre-

tofe ndroky Juhoslovanov sa khri
F#ili 3 mdrokmi Talianske v Dalmd-
eii o Istrii ¢ s ndrokmi Rumunskae
v Bandte. Rozhodol som sa preto
preftudovat af wvet'oh americkef
viddy & tgmio otdakcam.”

“To jste se v podstaté zobjval ce-
lou &ifkou problemetiky proni své.
tové valky?”

“Treba woviest’ e¢fte lo, Ze turde-
nie deskoslovenskyeh komunistic-
kyieh historikow, fe “bez vel'kef ok-
tobrovej sociolistickej revalicie by
Ceskoslovenska nebolo”, mina vied
lo & preftudovanivy vet'ohu Ruska
— jak cdrekeho tek | bolievickéko
— I hnutiy stredoewrdpskych nd-
rodoy za samostatnest’,”

“Studoval jste viechny tyto doku-
menty v origindle?”

‘Bolo treba noudit’ sa &iat' niekol-
ko novyeh jezykov. Citat’ v hiov-
ngeh zdpedngeh jazykoch & 1o rus-
ky som wui vedel, ale musel som
sa neudit' Sitat tied po toliensky
rumunsky o po srbo-chorvatsiy”

“Jak se wvim jewdl cellovy obraz
otdzky béhem studia?”

“Zpogiathu mi pohnitky americ-
kej politihy boli nezrozumitelny-
mi, Postupne viak, najdic hus in-
formdeie tu ¢ kus tam, obraz Wil
sonavej politiky vodi strednej o vy-
chodnej Eurépe zadal nadobidat’
erozumitelnit formu,”

“K jakim zdvérim jste dodel —
Ize-li to néjok v zkratce vyjddits”

“No, éo si teds uzdvery: Wilson
nebol celkom tgm nodl'udsigm me-
siddom, ako ho star¥ie lteretira
casto predstevovels, ale ani tym
imperialistickym spikiencom, ako
ho novdie, komunistickd lteratire
predstavuie. Wilson bol humdnnym,
ele progmatickim politikom, ktory
sa snedil zaistit’ spravediivy o tr-
valy mier, pokial mu to dend po-
litickd situdcia o stav americkef ve-
refnej mienky dovolili”

“To mdte ne mysli tlak toke, ie-
mu 88 Fikd public opinion?”

“Viak viete, fe ameérickd vlddae mu-
8 mat’ stdle no mysli stev veref.
nej mienky o wemioie prijet’ zdviz.
ey, s Eforimi enaing ost nesihila-
si. Dobry priklad je osud versaill-
skej zmluvy, ktord Wilson pedypi-
sil, ale americky sendt odmietol ro-
tifikovat’”

“Jak se toto vereiné minéni stavé-
lo k Beskoslovenské véei?”

“Neg poéiatku svetove] voiny ame-
rickd vevefnd mienka nevedeln o
Cechoek o Slovikov a o rakuskych
Slovanoeh vébee doslovne it ¢ Wil-
son len wel'mi malo. Preto Wilson
zpodiatiku nepodporoval ndroky vg-
Kiiskych Slovanov ng neodvislost’,
Ajf wo svojom zndmom 4-bodovom
programe z junudra 1918 FHadal len
cutonomin rakiskych ndrodov, ale
e ich samostatnest’. Ked' si viak
americké verejnéd mienenie, vd'aka
Einnosti Masarykovef ¢ ingeh za-
hraniéngeh  odbojovgeh  Enitel’ov
ceskoslovenskich, juhoslovenskych,
rumunskgeh ¢ pol'skich, akoaj #in.
nosti &8, idgit uvedomile skutodng
stav wect, ndstojilo bezpyhradne ng
samostalnosti rakuskyeh Slovanov
& porobenych ndrodov vébee, Wil
son dal indtrukeie ministrevi zo-
hranitia, Lansingovi, v fomte z2my-
sle 10, maja 1918, jeden dei po
prickode Masaryka do Washingto-
nw.”

“Jesté jednu oldzku, pone profeso-
rer zminil jste s¢ o studin vlivu
bolievieké revoluce ne feskosloven-
skou samostatnost. K jakému zd-
véru jste 2de dogel 2"

“Ze ruskd revolieia prospela k vnvi-
tornému rorklady rakiskej ride, jo
nesporngm, ole prispeli k tomu tied
Wilsonove hesld o demokracii ¢ se-
beuréovaconm’ prave ndrodev. No
drukej strane je vel'mi pochybnin,
#e by saRakusko bolo zhritilo, ke-
by jeho protektor — Nemeeko -
bolo vyhralo vojnu, Nemecko wvo-
Jemsky porazili zdpadni spojenci.
Wilsonowskd Amerika prispela roz-
hedne k spojencckému vifazsivu,
ole bolievické Rusko nié”
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5 TOU FRANCH Slavny britsky karikatu.
rista David Low kdysi uprostied nejtui-
g stalinské studené valky uvefejnil kres-
bu, jejiz legenda byla asi tato: “S ton
Amerikou je k nevydrZeni . . . ale hri-
zo hrizouci, co bychom si podali hez
ni?” Pfipomindme si ji dnes, kdy vr-
choli var ve Francii. Stale se zvykem
nadavat na Francii a slabiny jejiho par-
lamentniho zfizeni. Dnes, kdy Francie
je ohroZena, a nevime, jakou se dé ces-
tou, vidime, jak je ndm drahi a potfeh-
ni. Vzpoura armidy proti parlamentu
a jeji volani po generalu de Gaullovi
se §ifi z Aliiru na Korsiku a rovnikové
kolonie Francie, Lotrinsky dvojity k
symbol dneiniho gaullistického povstani,
se znova objevuje na francouzské obloze
v demonstrativnich pieletech formaeci
tryskovich letadel, Pro mnohé Francou-
ze je symbolem posledni zachrany pied
viprodejem slavné kolonidlni fife na-
cionalismu Arabfi. Pro munohé jiné je
zase predtuchou rozkolu, dokonce ob-
fanské valky, jisté pak zémiku étvriére-
publiky, Jde o dvé hlavni véci: Zda
Aliir bude zachovin Francii - aspoii
na rok, na dva — € zda se svolenim
Pafize piijde cestou Tunisu a Maroka.
A zda koneénd se uskuteéni dstavni re-
forma Francie, kterd by sestiihla kiidla
parlamentn, dala véidi pravomoe vladé
a odstranila politické krise kazdjch Fest
mésich, ¢ jeitd fastéji. Je velmi rézko
si predstavit, ze de Gaulle nebo kdoko-
li jiny ve Francii mife jeilé dnes zasta-
vit historick¥ proces postupného osvebo-
zovani nirodii Afriky. Je pravdépodob-
néjsi, e takovy pokus povede jen kito-
mu, ¢ Tunis a Maroko — dnes nomi-

nalné sympatisujici se zipadem — a
osamostatnény Alir — jako Nasseriv

Egypt a Sukarnova Indonesie se stanou
nejzatvrzelej§imi  nepfateli  zipadu. 8
ustavani reformou by de Gaulle uZ mehl
mit vie tdspéchu, piedpoklidimedi, Ze
mu doéasnd slava nestoupne do hlavy
a jeho vlida se nezvehne v diktaturu
armidy, Fronta zapadu ve studené vil-
ce by tim byla oslabena, neli dokonce
ohromena. Zndme dobte de Gaullovy kri-
tické mazory na Severoatlantické ohran.
né spoleéensivi a jeho pliny pokusit se
wlélat z Franeie jakousi tieti silu me-
zi ohéma tabory studené vilky, Na dru-
hé strané vzpoura armidy ve Francii,
pokud nepovede dil, je snad presng to,
éeho bylo zapotiebi, aby narod a jeho
vedouei politikové s¢ konefné probn-
dili ze sna o refermdch a zaiali je oprav-
du délat. Pochybnost o uZitetnosti tako-

véto Francie jako é&lena Severoatlantic-
kého spolefenstvi je nejlépe doloZena
skuteénosti, ie jednotky francouzskéhe
lod'stva musely byt odvoliny z manévri
ve vychodnim Stredozemnim mofi, pro-
toze byla obava, aby se nepiidaly k
stoupenchm de Gaulla v Alziru, Povede-
I de Gaulliv tah k tomu, e Francie
si skutefné da svij dim do poradku,
budeme mu jednon vdééni.

S AMERIKOU Mistopresident Nixon se
vracel z cesty po Jigni Americe popli-
vin a pokofen, v Libanonu a v Alziru

vzplanuly knihovny americké informac
ni sluzhy, v Burmé pochodovaly davy
na americké vyslanectvi a &tvaly proti
americké hospodaiské pomocl jakozio

ovéni do vnitinich zaledi-
tosti svrchovanych ndrodd. Byl to den,
kdy se zdile, Ze zaslepenost navedenych
nezna mezi, Ze¢ Amerika nema na svétdé
pritele. Byl to t¥den, kdy Spojené staty
— jako Velka Britanie piediim -- spli-
cely téikou dan ze svého vedouciho mo-
cenského postaveni, Na rozdil od Angli-
#ant, ktefi podobnou nepFizeil vidy sni-
Zeli s filosofickym klidem, v Americe
vyvolaly tyte udalosti vinu kritiky a se-
hezpytovani. Byle by snadné rici, Ze
ve viech projevech zaflé proti Americe
mél prsty komunismus, Nixon pfijel do
Jizni Ameriky v dobé, kdy jeji jednot-

ndstroji vmé;

livé naredy se citily Amerikou hospo-
dafsky zrazeny. Dovozni cla na jihoame-
rickou méd’ & naftu byla posledni kap-
kou vody na ml¥n staryeh a &asto opriv-
nénych stiZznosti na nesousedské poéind-
ni Washingtonu. V Lihanonu bylo vy-
pileni americké ¢tdrny jen povrchnim
projevem dalcko zdvaznéjsiho planu pri-
pojit zemi ndsilim k roustoucimu pan-
stvi Nasserovy Spojené arabské republi-
ky. Zatim Nasser sam v Moskvé utuzo-
val své spojenectvi s komunistick{m blo-
kem, Na jedné strané se zavazoval, e
se nchude vmédovat do zéleZitesti jingch
arabskych zemi, na druhé strané jcho
rozhlas v Kihife a Damasku nepokry-
té& vyzyval Libanonce k tomu, aby svrhli
parlamentni vlidu presidents Chamou-
na, Nehylo to nepodohné lofiskému pe-
kusu o picvrat v Jordinu a kéhirskému
ftvani proti Saudské Arabii. Libanon si
zjednal pofddek sim a jen zaslepenec
by mohl povazovat zésilku ruénic a sl-
zotvornéhoe plynu za néco vic nei sym-
bol americké pomoci, Podobné jako ve
Francii, sitnace v Libanonu zlstiva ve
varu a je otizkon — mo¥na jen otizkou
fasu — zda se Nasserovi dalii pokus
nepodaii, Nevéfime, je v tomto pFipa-

dé jde o stejnou zdkonitost narcionalis-
mu Arabll juko v Alzirm, Libanon je
nezavisly 2 Nasser i v rouchu osvoba-
ditele a sjednotitele mize jen tétke zo-
krgt svou pravou dlehu iitoénika. Zde
uz je snaduéjii dokazat, Ze komunismns
— a pravé jeho ¢eskoslovenski odnoi
— m4d v tomto planu presné vyhranénou
ilohu. Libanonska policie zatkla helgic-
kého vyslaneckého piidélence v Lamad-
ku, ktery previzel pres syrsko-libanon-
skou hranici zbrané Eeskoslovenského
piivodu. Pii vyslechu vyilo najevo, Ze
k podobnym dedévkam pouiival také své
osabni letadlo feskoslovenské vyroby.

A 5 MOSKVOU Konference na vrcholu
se konefn® konala, Ne s americkym pre-
sidentem a ministerskymi predsedy Bri-
lanie a Franeie, o niz Moskva takové
mésice usilovala, Na tu se mezitim za-
pomenulo, Na rudém vecholu se sel
piedstavitelé sovétského imperia v Evro-
pé za asistence pozorovatelh sovétského
imperia asijského — po dlouhé dobi
viak zase bez Gfasti Jugoslavic. Po kon-
ferenci se kaidy hostujiei ministersky
pfedseda a tajemnik strany podepsal tii-
krit do knihy vizané vhodné rudou ki-
zi. Co pifeme 1yto Fidky, nevime pics.
né, vo tento dokument vlastng je. Podle
viech naznakit jde o tésndjii hospodai-
ské zaflenéni viech evropskyceh satelita
de sovéiské sedmilethy a do hospodii-
ské ofensivy Moskvy proti zapadu. Pak
— podle jednéeh zprav— novi hospo-
dafskd isolace Tita, podle jinych nova
nabidka spoluprice Jugoslavii, Den pied-
tim, ne se moskevska konfercnce skon-
¢ila, oznamil Tite vifedné, ze “odsunul”
svou plinovanou nivitéva Variavy, aby
soudruha Gomulku zhyteing pied Mo-
skvou neuvidél do rozpaki. Gomulka
oviem v Moskvi musel tahnout za stej-
n¥ provaz. A den poté, co se moskevské
porady skonéily, poslal Chrusiev Titovi
dopis k narozeninim. V ném vyslovil
ochotu pokusit se preklenout novou roz-
trzku s Bélehradem. Jeli pravda, ze v
Moskve sili skupina nevostalinistd, kiera
Chruifovovi vytyka pravé jeho cestu s
ru do Bélehradu v roce 1953, a jeli
pravda, Zc Pekin se ncjnoviji peiklani
k novostalinistim proti Titovi, je Chrus.
fovliy nejnovéjii pokus o smir s Titem
bud’ rafinovany bluf anebo nebezpeini
vybalancovany politick¥ tah,

Je bud’ projevem toho, ze Tito vesvém
nentuchajicim zépoleni s Moskvou zazna-
menal nové vitézstvi, anebo lidickou 1é&-

kon Chruddova, ktery je ui dnes os-
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tatné zndm svou taktikou: ziskat dobrou
villi soupere srdefnim dsmévem, dokon-
ce ponizenfm priznédnim chyb, vyZadu
jeli to situace, a pak vnestfefeny oka-
mzik adefit znovh a tvrdéji, JestliZe plati
to prvni, znamend to vic nci jen Titav
trlumf. Znamena to, Ze Chruitov odolal
novému naporu stalinistl, kiefi tento-
krit méli vydatnou podporu Pekinu, a
prosadil — aspoit pro nejblizii budoue-
nost -— postup mirnéji nez jaky byle
moZng ofekival po ostré slovni potyiee
mezi Bélehradem na jedné a Moskvon,
Prahon a Pekinem na druhé strané.

Chrusioviiv dopis Titovi mél viak v zd-
péti pokratovani: Sovéty vypoevédely do-
hodu o hospedaiské plijéce Jugoslavii ve
vyii 285 miliend dolari, kteron mély
poskytnout béhem piitich péti let. V
ifedni mluvé byla pihjika “odloZena”,
rozumi se viak, Zc Jugoslavie sovitské
penize neuvidi, pokud v efich Moskvy
nepfijde zase k rozumu, Je nasnadé, e
toto opatfeni je jednim z vysledkit mo-
skevské konference kemunistickseh po-
hlavira ¥vropy. Je velmi neobratné: bud”
usvédéuje Chruifova ze 13 anebo do-
kazuje, e jedna ruka nevi, co druhd
tini. Neobratné také proto, ze Jugosla-
vii nepfedéld, a ostatniinu svétn — ze-
jména tém ndrodiim, které jsou dnes
ochotny piijmout sovétskou pomoec —
ukazuje, Ze pomoc Moskvy neni zadar
mo.

SVEJK V OPERE Il Na jafe 1952 dokon.
&l mlady Cechoamerifan Robert Kurka
hruby hudebni naért opery na nimét
Haikova Svejka. Bylo mu tehdy devéta-
dvacet let, Opera neméla libreto a né-
kicré scény byly jen nastinény: Kurka
spéchal, jako by tusil, Ze mu neshjvi
moe fasu. Dilo viak lefelo ladem vic
nei tii roky. Teprve koncem roku 1955
se sezndmil s nékym, kdo edilel jeho
nadieni pro Hafkovu satirn a pro jejiho
hrdinu, Mlady Ameriéan Lewis Allan
napsal libreto 2 Kurka dokonéoval or-
chestraci. Na sklonku minulého roku do-
stal pfislib, f¢ zhudebnény Sveik bude
po prvé uveden v New Yorkn v jarni
sezoné méstské opery. Kurka se nedod-
kal, Zemfel v prosinci po dlouhé ne-
mici.

New York Opera dostila svému slovi
V jarni sezoné 1958, kterou vénovala
vyluiné dilu medernich americkych skla-
datelii, se dostalo Kurkovu Svejlcovi éest-
ného mista, nadienych ovaci obecenstva
a plného uznani vedoucich kritiki, Tés
ko Fici pfesné, kier§ moment vyvolal 1u-

to piiznivon odezvu. Kurkova hudba,
zahrana Sestndctitlennou dechovkou, se
opirzla o rytmus timpanG, kterj témer
neustile pedbarvoval kousky mnipéviid
spize nei deldi melodii. Byla te lavina
genialni muziky, potiehovala viak, aby
ji skladatel byl mohl stravit, aby byl
mokl provést korektury, Bylo té hudby
moc, coi byva vadon skero kaidé prv-
ni opery mladého skladatele. Lidé si po-
tiebuji oddechnont nékde uprostied ope-
ry. Kurkiiv Svejk se valil bez plestavky
svim polovejenskym rytmem a tam, kde
sc ménil v tanec — jako ve seénd v
foprofiské hospodé — vyznél hudebni
dost naprézdno. Picta k nedivno ze.
mielému skladateli zfejmé brinila estat-
nim arankérim v tom, aby nékde néco
kratili nebo ménili,

Kurka vsadil na rytmus a volil orchesir,
ktery byl nejblizéi jehe predstavam o
domové rodidi, o domové Hvejka —
dechovku. Nékiefi hudebni kritikové nad
touto volbou kroutili v nepochopeni hla-
vou, Nemohli védét, ie osmi- nebo fes:-
nicticlennd dechovka — podle toho jak
ktera obec byla behata — byvala typic-
k¥m huodebnim projevem feského ven-
kova a stala se stejnd typickim dopro-
vedem tanetnich veéirkii nasich kraja-
nid v Americe. Kurke se narodil v Chi.
cagu a tam se s ni sezndmil. S ni i s
jejimi napévy. Tieba scému v hospodd
U Kalicha zpivaji 8vejk — ve vyhor
ném provedeni tenora Normana Kelleye
~— “fiz]” Bretinajdr a hospodsky IPali-
vee na melodii “V tf na¥i aleji, svestky
ge valeji . . " V jinak vihorné scéné,
kdy polni kurit Katz hubuje s kazatcl
ny skupince vojenskych maredit v pod-
vlikatkdeh, voli Kurka jako podbarveni
uryvky choralu Svaty Vieclave. Tim se
dopoudti snad jediného nevkusu, Patr-
né jako rodily Amerifan to mecitil tak
juko my. :
Rekli jsme v beznovém Eisle, %e si ne-
dovedeme predstavit, jak asi vyzni Has.
kuv dialog ve zpivané angliéting, V li-
bretu nebyla zrovna véta, kterou jsme
namitkon uvddéli jako piiklad. Byly
ly piesné tak, jak je napsal Hasek. Snad
tam viak jiné, stejné it'avnaté, a vyzné-
to byle hudbeu: vidyt® hudba edjakziva
odstrafiovala nirodni bariery. Jisté wiak
to bylo libretem, kieré se drii pkesné
piedlohy do takové prvai pétiny Has.
kova dila a potom — protode ziejmé
nebylo mozné ma scéné sledovat osudy
dobréhe vojika ai do jejich literirniho
konce — vrist'nje lyrickou scénoun, kte-

ra v origindle neni, Svejkové charakierz
viuk nic neubiri: 3vejk je na rozvéd-
te na frontd, zatould se, odlozi pril-
bu, kabat a pusku, Jdu se podivat na
ten svét, ¥ikd, na sluni¢ko, ptiky a mo-
tyly. K tomu pfece putku nepotiebuju.

Neddvne zesnuly Josef Lada mél nepii-
mo velkou zislvhu o to, Ze Svejk v ope-
fe v New Yorku wvypadal jako Svejk
Kurka a Lewis petlivé studovali 3vejka,
Ladova nesmrtelného Svejka. A kdyi se
po poslednim jednéni klangl houflivému
potlesku, byl 10 on, v neforemnjch bo-
tich, pomaikané uniformé, velkou &epi-
¢i a odstivajicima udima — Ladiv Svejk,

KNIHY Pavel Javor v kanadském Mon-
trealu nalezi nesporné k nejplodndjsim
exnlantskfm basnikéim. V roce 1951 vy-
dal prvni knihu ver§i“Pozdrav domii”,
pak nisledovala “Chicdd sklizen”, De-
leky hlas”™, “Ned plamenem piseii”, a
nyni dostava étendi do rukou jeho “Hof-
ké verie” (Edice“Nese hlasy” v Toron-
tn.) Kniika o osmdesati stranach atfech
oddilech je pojmenovina podle prvniho
Iyrického cykln. Lyrického? A prot hoi-
kého? Pavel Javer sim odpovida:

“Zadny festny, piimy Sram,
jak¥ zbiva po souboji.

Hundty koexistenéni

z Cerstvych hrobit do tmy &ni
a svidomi Tmy se baji,
zotviané do viech stran™

Snad by byl piilehavéj§i nizev “Hoiké
komentife”, anebo snad “Chlapské wver.
§e”, nebor’ na auterovi leii hanba Mni-
chova, tnora 1948 i koexistence jako

prokleti, které lze odéinit jen bejem:
“Rad#ii at’ findf zbraii a tefe nade krev,
necheeme umirat v hanbé na kolenou!
. .. Kterak se v hanbg své, kterak se

nezalknout?

Chronickd zhab&lost je dneini nemoc
svéta”

Pavel Javor viak ve veriich ostatmich
(krom téch, které jsou zatiZeny jeho po-
platnosti selskému pivedu a basnick{mi
rekvisitami brézd, plubil, matali akef-
skyeh hiiv, jako wviechny sbirky pFed-
chozi] nachizi i slova nezahofkla, ne.
zoufajici, ale plnd viry. Jake kdy? na
priklad e Vanocich 1957 zpival:

“A pfece véfime, Jezisku maly,
dératke pfikryié laskou a vomiei senem,
ze nad sputniky,

vysoko nad spuiniky,
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wi hvézda zafi jak kdysi nad Betlémem.”

“Horké verie” Pavla Javora jsou vydiny
v nepuvabné grafické tdpravé s tiskovy-
mi nedostatky, které jsou typické pro
vétiinu  exulantsko-krajanskfeh tiskaren.

Ladislav Kolda vysazel vzorné a vydal
v thledné vpravé ve své “Moravian Li-
brery” plvoedni fesky text romanu Ego-
na Hostovskéhe “Dobrocdinng vedirek”,
ktery ui pied tim mél pronikavy spéch
v anglickém pFekladu v Londyn& a kte-
ty nedivno zapadl v Novém Yorkn, af
byl vydin jednim z nejprominentnijiich
nakladatelstvi.  Kritikové  chtili  snad
svym mléenim dat najevo, Ze jsom ne-
ditklivi k irenickim & kritickfm po-
zndmkdm o Amerifanech a Americe —
anebo bezdéky potvrdili vtipnou diagne-
su, kterou o nich udélal ve shorniku
“Rok” Ladislav Matéjka pravé na pfi-
kladu Hostovského: #e totiz jejich kri-
ticka kriteria maji pfimou souvislost s
poftem stranek; roman, kiery neni tlus-
1y jako cihla, nestoji za Feé. Niemén#
vychézi “Dobrocinng vedirek” ve Vidni,
v Hamburku a v Novém Yerkn byle
zakoupeno privo na zfilmovani. Jestli
komu pridriel Hostovsk§¢ v “Dobroéin.
ném vecirkuw” zreadlo, nebyla to ani tak
Amerika jako emigranti, to jest: ja, ty,
my a vy. Stafi prefist si na strince 49.
kritky dialog mezi Ameri¢ankou Barba-
rou Greenoveu a feskon exulantkou, sleé-
nou Holubovou:

“Sleéno Holubovd, necheéi bt zla, vim,
co vétdinou ti evropiti lidé zkusili na
utékn i po dtdku z viasti, nechei také
zevieobeenovat, ale tentokrite mi jdou
emigranti jaksepatfi proti srsti. Proé,
pro véiného Boha, nemohou ani na chvi-
li zapomenout, ¢im kdysi byli, pro¢ se
pofad vyvySuji a proé se co chvili urd-
Zeji pro kaidé ostfeji slovo, které sami
vyprovokuji?”

“8 tim emigrantiskym naparovinim to
mate, pani Greenovd, jako s americkou
reklamou: neviFite ji a pFece ji nako-
nee podlehnete. Nebo, abych vim dala
jiny piiklad, U nas doma na vsi se jed-
nou tepil &lovik v rybnice, Po bichu
pobihalo nékolik lidi, volali o pomoe,
ale za tonoucim nikdo z nich do vody
neskoné@il, Ten chlapik se nakonec pfece
- jen dostal n&jak sdm na méléinu a po-
tom i na bieh, kde tém povykujicim
budizkni¢emim vyéetl: “Ted’ nebyt mne,
tak bych se byl utopil!™ A kdyby tako-

vy emigrant si o sobé mnoho nemyslel
a mnoho o sob& nemluvil, kdyby nebylo
jeho, to vite, e by to s nim patné do-
padlo!”

Z dopisii

Vizena redakee, v breznovém fisle Zapis-
niku byl prispévek Aloyse Bosika k
hospoddfské diskusi. Nevim, bylali to
odpovéd’ na Stancliv  &lanek. JelikoZ
viak obé tvahy se snazily pojimat hospo-
dai'skou budoucnost Ceskoslovenska s hle.
diska zcela zakladniho, chtél bych pii-
pojit nékolik pozndmek k tomu, “jak
kldst otazky™ v dobé, kdy 1émé&f nic jiné.
ho ne? to délat nemiizeme.

Na Bosikové ¢linku mne prekvapila
jeho premisa: Ze tady, v exilu, se ma
rozhodovat o podebé budouciho &esko-
slovenského hospodarstvi. To by, samo-
zfejmé, bylo v mnohém ohledu Zidouci
— Stanel na to mifil svim zjiiténim,
ze doma védi velmi milo o tom, jak
zapadni ckonomie v riznych svych od-
stinech funguje, a nemohou tedy vazit
piednosti  a  vady zesocialisovaného
hospodarstvi proti modernimu zipade-
evropskému & americkému kapitalismu.
Aviak rozhodnout néco v exilu zna-
mend asi tolik jako mit moinost vi-
tézné vtihnout do Prahy. Nemylim-i se,
redaktor Zapisniku o tom vyjidril své
pochybnosti jiz v druhém &isle, a podle
mého soudu sprivné, K vitiznému po-
chodu Vielavskym naméstim je treba
dvou nileZitosti: porizku komunismu a
uvitdni exilu jasajicimi davy doma. Za-
tim situace nevypadd na to, Ze by at’
to ¢i ono bylo ma desah ruky, Jedina
moinost by tu byla v piipadé vilefného
Fefeni sitnace, co? je nepravdépodobné,

Klademei si tedy otazku, jaka bude
hospodafska budoucnost Ceskoslovenska,
spravné poloieny problém nezni: jaky
hospodiisky systém budeme my v exilu
chtit, az komunismus bhude poraZen”,
nybri: “jakym smérem se bude feskoslo-
venské hospodarstvi vyvijet z jeho dnes.
nich zikladd”. Dominujici silou v CSR
je Sovétsky svaz a s nim také sovétsky
hospodirsky systém, Tato sila bude do-
minovat do té doby, pokud SSSR bude

existovat, a to i tehdy, jestlizc se vniti-
nim vivojem poméry v Ruskuzméni na.
tolik, ze komunismus prestane bft tim,
g¢im byl a je,

Reknéme tedy, zc v dohledné dobg by
mohle dojit k jakési transformaci komu-
nismu — zejména budeli pokrafovat
“dohinéni Zépadu”, kieré si samo o
sobé vynucuje zminy ve skladbé i me-
chanice komunistické ekonomie. A pred.
poklidejme, %o soudasné s témito hospo-
ditskymi zménami by nastavaly postup-
né i zmény politické — do 1& miry, ze
by se Ceskoslovensko stalo souddsti ja-
kéhosi neutrilniho pisma. To, myslim,
isou dnes nejoptimistiétéjsi predpokla-
dy: neutrilni Ceskoslovensko, jei by
nemélo reZim, nepiitelsky zahroceny pro-
ti Sovétim. To je také asi predstava Za-
padu o vychodni Evrop#, jak ji pri rie-
nych prileZitostech vyjadiili vedouei stat-
nici.

Za téchto podminek viuk, myslim, nelze
otekivat zidné prekotné zmény v povaze
ceskoslovenského  hospodifstvi.  Jeho
dnesni socialisticky zdklad se nejvyd
miZe modifikovat — podobné jake se
modifikuje polsky zavédénim drobného
soukromého podnikini a Zivnosti — pii
temz rozhedujici faktory v hospodiiském
Zivoté budon asi stile bliz “socialismu™
nei “kapitalismu”, Ale dojdeli k tomu-
to vivoji, pak to bude vyvoj organicky,
kter§ si sim vytvofi technické i per-
sondlni predpoklady pro sveu pfeminu,
Tim, myslim, bude také zodpovézena Bo-
sikova otdzka: odkud vzit schopné
managery primyslu a komu svéfit pod-
niky, nebo co délat s pfebytednou prii
myslovou kapacitou.

V soukromych rozmluvach v “kulodrech”
Wall Streetu je slylet ndzory, e sovétsky
hospodaisky systém se vyvine &asem do
nééeho, co bude podobno &védskému so-
cialismuw. I politiéti komentitoki jako
Salisbury nadhazuji myslenku postupné-
ho vyrovndvini zapadni a vychodni eko-
nomické soustavy. Majilli tito zastanei
“vivojc” pravdu, pak se ohd soustavy
budou k sob& priblizovat, pii femi obi
budou vychdzet ze svich zikladi. To
oviem muZe trvat nékolik desitek let —
kratkedobou alternativou je jen vilka.
Aviak dojdeli k ni, ani pak nebudeme
mit problémy s otdzkami, které klade
Bosik, protoze pak bude problém najit
tovirnu, kterd by stala.

Srdeénd
J. Turek, Brooklyn.
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