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Mpozi StendFi néds vybizeji, abychom expliocitndji, takika
programovym zplsobem, projevili svou konzervativanl orlentaci.
Problém Jje v tom, Ze nédd konzervativismus neni ideové vézdn
X Zddnému soucasnému politiokdému systému, k Zddnd politiokd

gtrand, oirkvi 81 Jinéd institucl. Neni ani ideologloky fixovan,
protozs konzervativismus nemd u nds Zddnou svébytnou tradladl

a budounoi stredosvropskd antitotalitni konzervativni teorie se
teprve zvolna zadind rodit.

Ddle jsou ndm oixi jJjakékoll vyludné naoiondlni kulturni
asplrace, neboft Jome poudeni z neblahgol politlokyol a opole-
denakych disdldki mcderniho nacicnmlismu. Vyohdzime # ndzoru,
Ze pravym fundamentem kulturni svobedy ve Stiedni Evropd mlZe
byt pouze svobodnd koexistonce Jednotlivyoh ndrodnich kultur,
JejichZ spolednym zdrojem byla a jJje kPeslanako-%idovekd kultu-—
ra. K tomu zdroJi se vracimo: teto kultura Jeo moZnd hlstorloky
J1z ve svém esoumraku, ale presto zlatdvd 1 do budoucna pro nds
Jedinym zdrojem skutednych hodnot, hodnot, kleré nebyly odatra-
nédny, negovdny nebo prekondny Zddnym pokrokem, Zddnou revoluocdi,
zéddnym totalismem,., Co ostatné soudit o mocimlismu, ktery¥ nebyl
schopen doposud vytvorit Zddny novy kulturni sloh &1 gtyl a

dosavadni kulturu "inovoval” pouze rasowou nebo tF{dni nendvisti.

To Jje tedy =zdklad nadeho kulturniho konzervetivismu, ktery
Jo zédsadovy a nesmifi se a Zddnymi reformnimi pokusy konéfloimi
nanejvys v kompromisech. S tetou k Bohu, ¢lovéku a majetku me

nedd taktizovat. Celd hilstorie StiFednt Evropy néds catatnd po-
lestné poudila, Ze v otdzoe nejvysiich hodnot nelze J1z uwstoupit.
atll o krok, nelze ge smifit & Zddnou polopradou. Pouze plond
reatituce evropsiych kulturnich hodnot nds je#td mife zachrénit
pfed hnilobou rozklddajiciho se tzv. redlného Boclalismu.

O politickyoh programech a vizich je pFfediasné mluvit, jiz
dnes je vBak moZiné ¥ioi, ¥e sa lidime od téoh, ktefi zuZuji po-
litlku pouze na otdzku moci a ztotoiiuji Ji protg & umdlou a
nésgllnou tvorbu vd4sin JakoZto Jjedineu cestu k ofli. Déjinné
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cesty Jaou nevyzpytatelnd & dobry politioky systém je spise
darem tém, kdo k nému dozrdli, Tam, kde vlddne nemravnost a
prohnilost, se wlusi hlavnd v tichosti pracovat na vytvidfeni
moZnych lep&ioch podminek pro budouci prijeti niSelo novélio.
A v tom je podstata nasi konzervativni orisntace, kterd nems
vekutku nio spoledného s okdpalym aktivismemn riznyoh dowmokrati-
gzacnich prooesl, které dnes okolo nds vSuda buji.
Desdaté &islo StFedni Evropy uvddi stal J. Vrduy Pozndmky
k déjinédm StPedni Bvropy II. S Apdressovymi dvahami kultivovg-
nd polemizuje Moraviug v Sldnku Ceaks gny, kdo ukazujs, %o wse
zde jednd mo¥nd o zamSjovéni jedndoh mytd druhymi., V pondkud
Jiném duchy ¥epétch Koidn kritizuje Zbynka Hejdu za Jeho pow=
lemlku & Andreasem. A konelnd sdm Andross strudnd odpovidd na
nékteré krivickd vytky Z. Hejdy.

Lttt L T~

pobyt oddil Jugosldveké oesty, obsashujioi vzpominky (prvni Sduot)
Jugoslavského komunisty Nikolaje Djordjevide na Ditovy konocen-
trédky e reocenei knihy N. Beloff Poohybné dédlatvi po Titovi,
Rubrika Zecher wmé své vlaatni problémy: rozrdstd eeo ndum pod 1u-
kana. V tomto &isle uveFejnujeme prvni édat deniku sionlotic—
kého politika &eského plvodu Leo_lorrmgnna, ¢ldnok Rubh_R. Wiope-
ové Polst{ ZidoviEti duchové a konedns projev Ady Slaghn k pro-
Jektu kléddtera v Osvétimi,
V rubrice Reakce najde &tendd recenzi Mlohola llpllery na
Solzenicynove Rudé kolo a medallonek moravekého vybvarnika
Jana Jemelky 2 pers nedeho stdlého prispévatele Karlg Wovotnd-
ho. Dokumenty obsahuji petioci Eeskoslovenskyoh obdanil, pofa—
dujfcl nové & spravedlivé Fedens vztahu mezi katoliokou ofrke-
vi a stdtem, petioci, kterd mnoFstvim dobrovolnych podpisl pra-
vyBuje viée, ao doposud v této zemi zndmm. A konecénd v tomto
‘¢isle kondi kniha Adamg Wandrygzky a zdjemol me mohou £H5it
na jeji kni¥ni vyddni v naei{ knihovné Stredni Evropy Jebté
v tomto roce.

X X b4

FPrvni letoBni &iglp 8E zagtihuje pravdépodobné mnohéd Etend-—
Te v nepjatém oCekdvéni, ¢o nového g prevratného pFinens rok,
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jen% kon¥{i dvidms osmilkami. N&5 casopils v tomto ohledu s Zddnou
trochou do mlyna nepifichdzi. Prdvd jsme se viak dozvédsli od
zkraﬂ@ débdé = a to v rdmocl anotmoce! ~ Ze pe vlapind Gtredowv-
ropekou problematikon nezabyvdme, protoZfe se vinujeme Jeskym
ddjindm, Josefu Florianovi nebo Jaroslavu Duryohovi atd. Cox
pry pemd praktioky Zddnou souvislost s vyle uvedenou problema-
tikou., (Viz Kni¥ni zpravods]j, Kriticky sbornik sv. 4/19873 o
zkratoe déhé me d4& bezpetns soudit jen tollk, Ze se zde na vlagtn
ni pést i riziko pousti do dila anotdtor—solltér bes pledohoszioh
redakdnich zkudenosti.) Kdybychom u? tedy mdli ndoco olokdvatb
v novén rooce, pak by to asl mohlo byt prdni, aby takovyohto
novych m prevratnyoh myBlenek bylo co nojménd.

roedakoa Sl



POZIAMKY K DEJINAY sTHepNf EVROPY II.
J. Vrédnsa '

Z n¥kolika poukazB v soudobd literastuie lze ususovat, #c v Anglii
se ji% dlouho pied vesnikem prvn{ gv tové vdlky plinovalo vylvoeieni
koalice proti stredoevropskym noonpstem, predeviiu proti hrosbd velko-

némeckého ovlddnuti StFedni Evropy, kterd zadalo byt aktudlni na
zékladd postupného sbliZovdni némeckd Hifie a dunajskd monarohic.
Renate Riemeok uvddi, Ze se tyto pldny zrodily v olkrubu tehdelsiho
‘prince z Walesu /viz kapitolu z jeji knihy, kterd byla publikovinsa
ve Stfedni BEvrop& IX, Praha 1987/, a ¥e spolu s Limito pldny sc objo~
vily v tehddjs{ch zedndiskych kruzich nu"zdpadbipldny na rozbitl
Rakouske-Uherske a na vytvolen{ malyoh ndstupnickyol stitll vdetnd
Jeskoslovenska. K témto ﬁdajﬁm, které nejsou serioznd historicky
doloZeny, je potieba pfistupovat velml cbezfelnd, i kdy¥ na druhd gtrn-
n& nenf{ dBvodu je zcele zavrhovat & o zadndistvi vBbes noemluvit.
/ Zeand¥stvi nehodnotim positivnE, enli negativnd o osznadenf sadndi
poufivdm pouze jsko vedle]si charakteristiku wnodnu]fei v nekleryah
pripedech pochopit, prod ta 31 ona osoba wméla piistup k Jlotym Lln-
for macim &i lidem, k nim¥ by na zékladd svych obdenskych, profeonich,
ndrednostnich $i nédbofenskych urdenf{ jinak asi nemdla./ Dovolte md
malou odbolku o zednalstvi na konol 19.stoletf, kterd bylo dostl
roz8ifené, zvld3té v protestentskych zemichs V Brockhausovd konver-
zadnim lexikonu z r. 1884 se o zedndfstvi uvdadi: " 3drufuje vdiné,
vérné a Sestné muie, bez ohledu na nérodnost, barvu pletl, vlast,
obdansky stav, néboZenstvi a politicky ndzoe, usilujiof odstranit
vEeohny rozdily a odlisnosti & spojovet vzdjemnd odeizend 1lidi no
svobodngm poli &istd lidskych vztabfl & povinnest{ wvnitini brotrskou
ldskou”, Zedné?i byli napfiklad $védsky kral, snglicky korunni prine
2z Walesu & mnohg a mnohe daldich politikﬂ, novindr8 ntd. Vv Hekouskd-
Unersku nechal cisa¥ Frantifek Josef po r. 1848 zednbfskdé 1ldé%e mzav-
fiE, aviak od r. 1867 byl nucen zedndfstvi povolit v Unhrdch. Vétiina
medarskych v3éd po r. 1867 méla ve svém stredu zedndie, podinaje
Gyulou Andrédssym. Vime, #%e tajnym &lenem zedndiské lode byl také
rekousky néslednfék trfnu, kxorunni princ Hudolf. Odtud tuké pravdé-
podobn& vypljyvelo jeho lzké piételstvi s prominentnimi liberdly o



zedné¥i té doby, s néweckym korunnim princew Fridrichem Vildmen
/pozd¥i¥im - oviem Jen na nékolik anfl- cisnifem Fridrichewm IIX./,
s princer z Walesu /pozdgjdim Eduardem VII./, n&cterymi prednimi
Zurnalisty atd.

Podle mého ndzoru je evidentni,e tchdejsi styky mezi vy s am -
nymi zedndFi-politiky m&ly taks politicky ocharakter, Se se pri Jejiach
vzdijemnych setkdnich probiraly politickdé otdsky a vznikaly rlang po-
litioké projekty. VHbec celé obdobi od konce 19.8toleti po venik prv~
ni svitové vélky by bylo potieba proczkoumat z hlediska vlivu gedndlalvi
na politické uddlosti, vedouci ke wvzniku svdtovd valky, 1 kdyi jo to
pravdépodobné nemofné pro naprosty nedostatcek seriovnich hdstorickyceh
pramenﬁ. gndme jen fraguenty: ‘Palk napiiklad v prosined r.liB8o dosilo
ve Vidni k tejnému setkini francouzskdého politilkn Clemenceaus & roa-
kouskym korunnim princem Rudolfew, bghen ného¥ bylo obdma polirik} lkon-
statovino, Ze nejviétidi nebezpedi spodivd v rostoucim rakousko~ndmoo-

kém_spojenecetvi, kterd zaprvé zvyiuje Intenzitu nhmnuk&nﬁ;uzby Julk
vH¥i Frenoii, tak vB8i Anglii a za druhdé newd pro Rekousko sldny po-
zitivni smysl. Clemenoeau ujistil lwdolfs, Ze svobodné n noeptivisld
Rakouske je pro Frencii "absolutn{ vitdlni nutnosti" Jokodto protl-
véha k Némecku., Jednim z hlowvnich Rudolfovych polltickych projektﬁ
bylo toti# zabrinit rozvijeni rokousko-némeckd koallce o pElklon k
zdpadnim demokrastickym mocnostem. Béhem toholo rozhovoru ekl takdé
Rudolt mimo jiné: "Princ Welesky je mng prdteloky naklondn. Viddme
se Gagto, spojuje nés wnoho m oledndho. Vim jisté, Ze ai jednouw vy~
‘stoupime na trBny -snglieky u rokousky-, musi Anglie a liskousko doJit
k plnénu porozuméni," '

JestliZe vSak vime, e se hned nisgledujiciho roku objevily v
anglii plény na koalici proti Némecku s Rekousko-Unergku, a sice
préve v okruhu prince ¥Weleského, pek to jen svEdELl o politickée
proziravesti tohoto politike a jeho redlném odhadu skutednych mocen-
sko-politickych moZnosti prince Mudolfa. Za Rudolfem toti4, ktery
ostatné musel své plény uzkostné tsjit jak pred svim cisnfckis otecem,
tak pred Bismarckem, stél pouze vefkery tehdelsl rekousko-uhersky
liberdlni tisk, ktery byl prévenm oznadovén joko Zidoveky - Jeho
reprezententi byli Gyula Futteki, Max Falk & predevéim loriz Szeps



/noviny Pester Lloyd, Wiener Tagblatt o dulii/. Cely tento tisk,
ktery byl hlevnim bojovnikem proti welkoncuweotvi vicho druahu, proti
antisemitismu, ndrodnostni nesndSenlivosti otd., wiél oview Jun ome-
gené politickd moZnosti.

Rudol riv plén, neprodlouzit spolek s Nemechen, zastavil rakouskon
bolkdnskou politiku swéiujici ke konfrontaei s Huslow, polkusil se o
spojenzotvi s Franoii, zkritka Uplné “renversement dos alliuvnces
padle Kounicova vzoru, mél svou negpornou politickoun hodnotu a mohl
témél Uplnd zménit vyvoj ve stiedni EBvrop¢ - nebyt toho, Z%a to byl
plén osamélého rebela, "muie proti proudu", ktery veril v dorowimend
se svymi tejnymi zedndiskyni druly, s privcem Walaskym & ndéwmeolkyn
korunnim princem Fridrichum Vildmem, ktery oview zihy po nastoupant
na trin zemiel /r.1888/ a jeho’ nidstupoe Vildm I1I. v plnd mire pak
rozvinul velkonémecky kuars, swéiujiol k vidloo. Ostatnd Rudolf adm
r.1889 spédchol sebevraZdu, provdépodobné prolo, #e¢ byl vaint nemocen
& predeviim proto, Ze neviddl absolutné Zdidnou moimogl pvdho dnlifho
velejného politickdého pﬁsobani v dachu gvyoh plinfl. /InCormaoe o
lcorunnim princi Budolfovi Serpdw z knihy Brigltte Hamnn, Rudolr,
Piper Verlag, Mnichov 1987/,

x X X

Eurs delsiho sblizovini lnknusko-Ulerska s Nimoelon
/ldeovi byl zformulovin napfilklad Tridrichem Nowmmew v kolzse Stied-
ni Evropa, rekouskym ekonowem Gustavew Stolperew, rokouskymi sooidl-
nimi dewokraty atd./ byl nezvratny a stal se okutetnd, Juls juem ji#
uvadl, pro Hakousko osudovyT Je témdl nepechopitelnd, prod se wsi do
konece monarahie nikdo energicky u alel eang nepokugil o obrat vBsi
Négmecku a jeho evropské politice, i kdyi to byl krok evidentnd jedind
woZny v zajmu zachovéni rsekouského soustdti. Plritowm zvlddtd ve Franoii,
ale 1 ve Spojenych stétech sumerickych byl znadn! roudilen, Jnk tomu
Masaryk ¥{kal, "rakousky predsudei", tj. ndzor, %c¢ existence Rukousleo-—
Uherska Je nutné pro zachovén{ rovnovihy nejen ve stiledni Bvropd, ule
v Evropé vHbec & Susto uvaZovino i o mo#nosti ziskst monerchil proti
Némecku. Anglii do znadné miry vyjimim, zvldute kdyz znims pldny,
kKteré se tem zrodily jiZ nse koneci minuldiho stoleti; zdd se, %e toto
mocnost jedind redlné odhadla deliZi vivo] na kontinenté u Hokousko-—

Uhersko prosté odepsala v jedné kolonce o Hémeckes /ns poddtiu villky

rekl Lloyd George o dunajské monarchii, #%c ju to #iZe na spadnuti/ .























































































































































































































































































































































































































































































































































































