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GtPedni Lvropu eee Utver, na jeho¥ vymeceni me dosnd nedo-
hodll ani gsografoveé. xagién rogoat¥u)iofoh «& hranice IDjer, kte-
rf byvé v rulturni-hlstorickd €1 politologickd interpretacl vysta-
ven ne jedné strand zjedneduujicim mytologlzacim, na strand drie
hé zpochybnovan Jakeito mrtvy, historickf e undle aktunlisovanfe
#le je sdee A nalwme o ndp ,ochybovat ud Jen proto, e je dost
intelektusld, xtel{ sc Jim subyvali.

CoZ née viak resbevaje povinmostl neustéldho kritiokdho mlkoun-
mend, tazénd se Lo podstutd tohoto fenumonu, »o joho kodenozah,
utvéfeni{, smyslu = nskonec i hranicich = arociliie nilkoliv poumo
geografickfche

Net¥eba p¥Flpominat, Ze StPedn{ ‘vropa Je témetem sdruiujfcim
v sobé nejrizndj3{ moknosti uohopeni. Samotnfm svim salolenim
umcZnuje, aby v n¥m se k¥ifovaly roslidné pPfetupy, od Umce po-
litickdho, vojenského, ekonomického, p¥es historickyf, literdrnf,
obecnd kulturni a¥ t¥eba po religiosnf, nérodnoatnf, jamykevy &3
etnickf. Qtevird to pole nejen Jednotlivym disoiplindm miowmeji~
cin St¥edn{ Evropu se svjioh hledisek, ale tekd asktuwdlnim publli-
cigtickjrc syntézém tohoto problému, kterd Jsou zvladtd v posled-
ni{ dob? vie nel nevzrulenim odbornim méjmem vedeny nervornim whe
domim zédvaZnoatl stifedoevropskéno tématu.

St¥ednf Evropa se pro mnohd gz nbds sitala konfesijni séleilitosw
ti. Hachoeme 8o tu utiol k obvyklému komatatovani, Ze ny wdis, ve
St¥edni Tvrop jsme Jakymsl barometrem U1 selemogratom Evropy,
ba ecelého gvita, ktery d¥4iv nei Jinde citlivd zazntmwenévh 10,
¢o %1386 ese 26 Jame mde & neseme na svych bedreeh vitd{ ¢f1 du-
chovniho b¥emens naBi kultury ... Takovf lntelektuilni sebenopokp~
Jujicf masochignus Je pravs $ak mbdlo tveddd, nak lik ae blfif de-
f6tigmi. deagpckojme sc onl . repasadnimi vhdlapkeml pro esport -
skFiiovatka v1ivi®, ?prostPzdnik Vichodu a Zépadu®, *koelubka wil
modernoatl”, “lebdératorivm 86jinné senzitivity”, “amalglm ivro~
PY* ese la kulturnfich jermarcich v Mirdim svEt® nisg nemnoze pre-
zentull jen Jako zajimavé exotume

Neke Stredni Evropaz se nevylerpbvé pouze malzbnou nostelpil
konell, groteskou, nuden &1 Jingmi pPitafliviml otraezy «~ t7shaie
Jiml mlfe poslonZift literaturs naflich kondin varulks regrazento-

tivnd. StPednf Evrops me nekrvje pougze g hranicenml biv.ié rokcupe
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ko-uhsrskd monarchie. A stejnd tak Ji vyluidn¥ netvoPf{ ani terito-
riélnf blok satelitnich vjchodoevrépskich semf{, Jak se ndkdy se
' Zépadu zdé, ~ t¥ebalie pravd ted, tvad¥{ v tvd¥ nowsmu knlturnimu
ohrofeni odkrfval{ své stari{ duchovni & méxlady, k nim¥ tradi-
ce st¥edoevropskd pat¥{ bezasporua ... Vytydme St¥ednfi Evropu jako
cuoeohovnd prestor prom¥alivfch hranie. Choeme~li
ho vymesovat, hledime sdroven své mfsto v Bvropd, k ni® se kul-

turnd hlésime. A naopak, kladens-li si tyto othaky /v prdpsdd to-
hoto sborn{¥ku/ v lechéoh, skoumejme implicitnd také anysl a tré-
dice naf¥ich nérodnfoh dijin. Vietnd v¥cf ne soela lichotivfch =
vidyt sistdvéme vdru leocos dlu¥ni prévé duchovnimu habitu ob¥ana
giritho svita, al stFedoevropského &i evropského rosmiru, kakdo-
pddnd pPesahujictho na¥e doméckd humnas

Takové Je pFedbdink topograrie terénu, kterému se hodld vino-

vat sbornfk, Jeholl prvn{ Sdéstku otevirdte. Jak nasnaleno, nespa-
tiujeme StFedni Evropu v #4dnfoh rigordenfch hranicfch. Vymesuje-
ma Ji spilie instinktivn¥e Se vEfk risikem tétpén{ a xrokit do prdszd-
na. Neméme na polétku k disposzioi ¥ddnon myntetizujfof 1deu Stred-
nf Evropy - sbornfk se uchflf nejprve k definici vfitem: oftf se
bjt platformou nejrdsnij¥fch, t¥eba protichidnfch pojetf, na nichl
by mohlo b§t maloZeno kvalifikovand]S{ uchopeni celého fenoménu.
Neomezuje se Zénrovd, pFijimé sktubln{ komentd¥e 4 odbornd, fak-
tograficky zaloZené expertisy, budujicf studium tématu. A nakonoo:
-omlouvéme go timte, Ze sbornfik neslstdvdh samozégoblitelem, ¥e se
nepté a drancujo "bez svolenf antori” eec mu p¥ijde k tématu pod
rukn - vietn¥ textd zahranil¥nfch %1 tuzemskfch oficlélnfche. Mé
pro tento Eiroky séb¥r omluva v samotnd podetat¥ jevm, ktery ass
roshodl bkoumat: St¥ednf Evropa je prece také inteprélem tisfof
polamizujfcich faget.

Jan Elrich
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HODNOTA JEDNOHO svEpsorvi

Zamy¥len{ nad esej{ Milana Kundery Un Occident kidnappd ou la
Tragéiie de 1 Europe centrale

Jozef Hradeo

Vidime to dennd: iojdci naphje j{
kond 8 rakvi svitell e

Viedimf{r Holan

Ne# jsem pFedetl Kunderdv esej] o tragiokém ud¥lu stFedn{ Evro-
PYs» dostalo se mi shodou okolnostf do rukon p!odgoslcdni Rundero=
vo beletristické dflo, Eniha gmfohuy a sapomndn{e” Jednotlivé Sdo=
t1i této knihy uvesujf ﬁvahy. kieré hodnotf a snalf{ se vysvitlip
naki besddjinnou soudasnoste Nebudu se ¥iroce zabfvat Xunderovim
undnim, posastavuji se jen nad nezraniteln? oyniokfm nadhledem
vypraviie 4 nad dvojrosm¥rnfm schématem Kunderovjch pes tavi prve
ni, vefejnou dimens{ Je politika, tom druhou, soukromou, pak ero-
tika ~ pakliZe prvni dimense Jo reslitou anulovéna, doohézf X hy-
pertrofili té4 druhé. Ty persony pakx pF¥ipominejf nikteré lkrutd Zer—
ty hyperrealistd sedmdesétich let: figury vydand s fotografickou
dckonalost! oavojenfm formém, u nioh¥ bychom ale pFes vedélenou
vnd J¥§ podobnost marn¥ hledali alespon stopu goucitn a nostalgle
jakok tFeba u Segalae Marn¥ pFemfilim, jak by do Kunderovjsoh pom-
tuv mohl vejit pasoslovekf nexlid? Jak by se do nich vibes “véselw?
ékounejme viek ideclogickd névESti Kunderovfch obraznfch déjte
Eneim kned na polétku pF¥isnat, Ze autorovy ﬁvahy 0 na¥em nArodé,
J8ho osudu i mistd, Jaké mé ve avit¥, ve mnd vyvolévaly uwelon
¥kéln pocitl, od trapnfoh pruzpakf po vyloienf nesouhlas, pPifemd
leitmotiv zapomindnf a ohroZen{ je evidentnf 2 nstolik autentic-
kf, Z0 o n¥n nemiiie bft veden spors. Jinou v¥el ovienm Je etiologie
louaa:niho upadlého stavu, na které do jisté miry zdvizf 4 diag-
nosa spojené s pohlesdem do budoucnostie :

Protode je Eniha mmichu a zapomnind beletristickfm 6{lem, no-
oht¥l byoh &8 =~ kromd Jiného - stét obst{ sutirevy ironie, kdyl
vypravédem jednctlivjch pFibéhf nemugf{ nutné bft Milen Kunders
sém, ale Jedn2 z Jeho postav, t¥eba ta nejvnit¥nidjB{, zksmenZls
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Sokem po srpnu 1968 a déle se ug nevyvi jejfcf.
P¥izném se, ie bych byl réd, kdyby tomu tak bylo, protole je
- skliBujfofl ¥fst podobné uvahy o nafiem baroku, kterd jsou oststnd
vice nei ném sde urdeny Kunderovim Stend®im "tam", na Zépadd:
"Kdy% se Jesuité po pordice Bemké reformace v roce 1521 sna=
- Bili pPFevychovag nﬁfod na pravou katolickou viru, saplavili
Prahn n&dherou katolivkfeh chrémil. Ty tisfos kanennfeh sva-
tfoh, kto¥{ se na xm&s e# viech stran divaji, heonf viw, sle-
dujf vas, hypnotisuji vés, to Je shisild volsko okupantf
kterd vtrhlo pred tPistapadessti Tsty do Ueoh, aby vymvalo
Z cu¥e lidu jeho viru i jeho Jjagyk." /podtrhl JH/ 2

Nebft podes¥elé eminky o okupantech, mohlo by se celé oitovand
misto k1lidnd poulit v soudasnfch oficidlnich ndebniofoh déjepisu
pro 8 tfedni Xkolyj na jejJich obrann vSak musim uvést, ie Json di-
ferencovand j§f. Clovik nemusf byt historikem s povollni.3/ aby ai
uvddomil povrchnost a banalitu uvedengfch vt a snovm také tu sku~
telnost, de v d¥jindch nordda se d¥4f a trodulf nesmysly a ¥e
gv145t¥ ony maj{ tuhf ko¥ene. Jsou to, s prominutf{m, bléboly. Prol
byochom nynf, na koneci dvacétéhostolet! m¥li déle prejimat skresle-
né vid¥nf nérodnfoh déjin, prod Je nemime vid¥t tak, jak se aély,
prod k nim p¥istupovat na sékladd¥ predem vytvorenjoh konstrukof,
prod Jim imputovat naje ressentimenty a idiosynkrasie?

Unohem viti{ nérodni bidou nelf nep¥{enivé vnsjaf okolmosti by~

1o, Ze "3d3dicové" najioh reformétord, 1id{ Sasto tragicky se mf-
1icich, "ale tihnoucfch k obeocnosti nebo se ma obecnost odvoléve-
dlofch, byly v¥tiinon osoby komolivé, bem damu vidénf, bez daru
proboctvi, Jim¥ se vira stéile vice redukovala na n¥co, co bychom
mohli nezvat nédrodni ideologife A 2bytky viry v téte nhrodnf ideo-
logii byly uZ s obecnostl dokonaly vymknuty. A nejen to: $inili
tek Tasto & nevyléSitelnfm sekté¥ekym komplemem vAdli této cbeo—
nosti. Xa chiliastickdm t¥e¥ténf "boii{ch bojovniki"™ - o co #lo
jiného, neZ o névrat ke starozékonnimu vélednému provizoriu? -
2 paranoidnfch bludech nfrodnf xenofobie minulého stolet{ d¥je-
tvorného ani kulturotvorného nebyle nikdy niee Yejich vklad byl
osudovd roszkladny a jejich poaslednim vikPikem v krajné laicizo-
vané pod#obd Jsou svou masovost{ nake padestté 14ta ee.

Je uf p¥inejmeniim od prvnf republiky tradiai, Es se Husa na-
p¥iklad nebo 1 Eomenského nejvioe dovlévali ti, kdoZ v54514 ve-
lice mélo o tom, ¥im tito muZi skutedn? %ili, 1144 v nejlephim
p¥ipadd vife lhostejnf, pokud ne¥lc o profeziénélni nentvistni-

kyy kteF{ se pak v povéledniém obdobf smutny zaslouZili o likvida~

el nzi{ vzd¥lanosti.






