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ZAKONCENI V. ro¢niku Skutec¢nosti je vhod-
nou piilezitosti k pokusu o stru¢nou bilanci na-
Seho exilu. Z organisaci, usilyjicich o nabyti
charakteru exilové vlady, tu je na prvnim misté
Rada svobodného Ceskoslovenska; sklada se jed-
nak z pomérné nezavislych intelektudla starsi
generace, jednak — a to bohuzel vétsinou — z
uprchlych lidové demokratickych politika, z
nichz velka ¢ast svou ¢innosti doma i v exilu
presvédcivé dokazala svou naprostou neschop-
nost na poli, jez si zvolila za svou zivotni drahu.
Programem Rady svobodného Ceskoslovenska
je oviem "osvobozeni Ceskoslovenska", "boj
proti komunismu" a pod. Pohlédneme-li vsak
objektivné na jeji ¢innost, vidime, Ze tu nejde o
mnoho vice nez o bezobsazné frize. Az do
dnesniho dne plnila Rada pouze dvé funkce,
které za daného stavu véci nebyly bezcenné. By-
la to za prvé socidlni pomoc uprchlikiim, pfi niz
Rada byla sbératelkou a pfedevsim rozdélovnou
dochézejicich finan¢nich zdroji. Druha funkce
byla symbolicka; pro vnéjsi svét bylo tieba, aby
exil mél jakési ustfedi, odkud by mohly vycha-
zet piileZitostné projevy nesouhlasu s Ciny ko-
munistického rezimu a kam by zaroven mohly
dochézet konvencni blahopiejné ¢i soustrastné
telegramy cizich statniki — jednim slovem
ustiedi, které by diplomaticky representovalo
abstrakci, které se fika "svobodné Ceskosloven-
sko". Ve by bylo byvalo v potadku, kdyby si na-
§i samozvani representanti povahu svych funkci
jasné uvédomili a vzdali se svych velikdsskych
programd, nabubfelych frazi, stranicko-
politickych pieskupovacich manévrit a ostatni
své iniciativni rddoby vladni ¢innosti...

V zufivé oposici proti Radé vystupuji rozli¢né,
vice méné mikroskopické skupinky, které rov-
néz usiluji o nabyti atributu representativnosti.
Je zbyte¢né je vyjmenovavat a nepiijemné musit
se o nich vlibec zmirnovat. Je mezi nimi fada by-
valych kolaborantti s nacismem, ktefi, obtiZeni
néjakym tim dekretem, uprchli brzy po kvétnu
1945; slovensti nacionalisté, byvali ufednici ¢i

dutstojnici fasistického Tisova statu, ktefi nepte-
stali snit své megalomanické sny; znamé exis-
tence, které se ohanéji kiizem, zatim co za zady
skryvaji dyku; obdivovatelé bohulibého generdla
Franca, radoby nasledovnici Igndce z Loyoly, je-
jichz politicky program pozistava ze znovu po-
staveni Marianského sloupu v Praze a z vyskrt-
nuti neblahé éry od Jana Husa az po T. G. Masa-
ryka z narodnich déjin; zklamani, zradikaliso-
vani prislusnici pfedvale¢nych pravicovych
stran; generalové, ktefi pozbyli svého rozumu
mnohem dfive, nez poztraceli své divise; a ko-
necné lidé, z celé této spolecnosti nejsympatic-
t&ji - psychopati prosti.

Za téchto okolnosti neni divu, ze vétSina exu-
lant stoji stranou a zlistava nezucastnénou,
apatickou, pozoruje-li z povzdali tento nepfilis
chutny politicky mumraj. Primérny exulant,
obdafeny zdravym rozumem, si uvédomuje, zZe
v dané situaci — neni-li ve vyjime¢ném posta-
veni — ni¢im vyznamnéj$im k porazce komu-
nismu prispét nemutize. Vzhledem k tomu, Ze
"exil" neni dtvarem, v némz by bylo mozno s
uspéchem aplikovat normalni demokraticky
proces, Zije vétSina exulantd v domnéni, Ze se
stejné k napravé poméru nic délat neda. S neza-
jmem, znechucenim ¢i $kodolibou ironii, ale
vzdy s povzdali pozoruje tragikomické , "poli-
tické" pfemety svych samozvanych representan-
t; nékdy dokonce i trpné nasloucha jejich ve-
fejnym projeviim, které by mély acinek pfimo
hypnoticky, kdyby nebyly doprovdzeny podnét-
nymi a zabavnymi spory o pfijeti té ¢i oné frak-
ce Zivnostnikd nebo toho ¢i onoho opravnéné-
ho zastupce strany dluznikd do Rady svobod-
ného Ceskoslovenska.

Apaticky postoj vétsiny exulantd k tomuto
"politickému déni" je psychologicky snadno po-
chopitelny. Nicméné neni spravny. Neustd-
vajicim tlakem zdola, ostrou, zasadni kritikou je
mozno prispét k napravé; ucinky se dostavi, byt
i ne okamzité. Cenny ndvrh na institucionalni
reformu piedlozil exilu neddvno profesor
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V. Hlavaty. O ¢lenech Rady svobodného Ceskoslo-
venska fekl: "Nemohou ... plnit svoje tikoly, protoze
nejsou svobodni. Jsou v zajeti fikce, Ze zastupuji
strany a musi pracovat k jejich prospéchu. Prinutte
je k tomu, aby se osvobodili..." Profesor Hlavaty vy-
zval vSechny exilové "politické predstavitele”, aby
poslali domovu tento vzkaz: ...po zralé tvaze roz-
poustime po dobu exilu vsechny exilové politické
strany. Cinime tak nejen proto, Ze jsme poznali, Ze v
dané situaci politické stranictvi znemoZzriuje plod-
nou spoluprdci, ale také proto, Ze jsme si védomi to-
ho, Ze politické strany bez voleb nejsou demokratic-
kym utvarem, nybrz jen zdstitou pro bezohledny boj
o prelud moci, kterd nemd oporu ve viili ndroda. Vy-
zyvdme vSechny své straniky, aby vyhovéli nasemu
prani, ustali ve stranické c¢innosti a sdruZili se k
plodné spoluprdci bez ohledu na byvalé politické
prislusenstvi, tak jak to vdznost doby vyzZzaduje. Kdo
by vaseho vyzvdni neposlechl, bude povazovdn exi-
lem za zdskodnika ..., kterému zdjem osobni je bliZsi
nez zdjem celku.”

Profesor Hlavaty vznesl tento opravnény po-
Zadavek k 28. fijnu 1953. Neni patrno, Ze by se bylo
od té doby na "odpovédnych mistech” néco zméni-
lo. Naopak, mara exilového stranictvi se dale roz-
mah4; predaci neblaze proslulych stran, byvali
okresni tajemnici a kohorty partajnich loyalistic-
kych pisalkt dale: usiluji o zmonopolisovani poli-
tické ¢innosti exilu. VSemi silami se brani pocho-
peni, Ze bez radikdlni zmény ceskoslovenského
stranického systému je demokratickd obnova ne-
myslitelnda. Nechdpou, Ze jednim z piedpokladii
uspésného rozvoje ceskoslovenské demokracie po
padu komunismu je reforma stranického systému
po vzoru demokracii anglosaskych nebo demokra-
cie némecké. (Mimochodem: zdafi-li se demokra-
tickd rekonstrukce Ceskoslovenska po padu ko-
munismu béhem nékolika let tak, jak se podafila v
zapadnim Némecku po padu nacismu, pak bude-
me moci byt vice neZ spokojeni.)

Vzhledem k zatvrzelému postoji nasich "repre-
sentant" je nyni na ¢ase aplikovat na né vyzvu
prof. Hlavatého: "Kdo by naseho vyzvdni neposle-
chl, bude povazZovdn exilem za zdskodnika.” Je na
Case vyhlasit kampan nenasilného, avsak dasled-
ného odmitani spoluprace v§em politickym par-
tajnikim, bojkotovat a zesmésiiovat jejich stra-
nickou ¢innost, na kazdém kroku porazet jejich
uméle udrzované skodlivé fikce. Pro dobu exilu
plati pravidlo, Ze jsou opravnéna jen volna sdru-
zZeni lidi pfibuznych nazord, nikoli mumifikované
hierarchie diskreditovanych ptedpotopnich par-
taji. Likvidace starych stran neblahé paméti jiz
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zde v exilu je prvnim krokem k budouci demo-
kratické obnové. Musi byt predevsim tkolem
veskeré mladsi generace v exilu.

V dodatku k své vyzvé, psané pozdéji (sr. po-
sledni ¢islo revue "Hlas"), konstatuje prof. Hlava-
ty: "Moje generace jako celek nemd jiz ani sily ani
chuti ani schopnosti hledati cestu k ndpravé. Je
ochotna vrdtiti se domit v imposantnim poctu 27
vzdjemné se rdousicich a Sidicich stran... Krdtce
Feceno, moje generace jako celek nemd jiz tolik
myslenkové pruznosti, aby hledala cestu k ndpra-
ve." — Jen jedina cesta vede k napravé: nikoli pa-
sivni spoléhdni na autonomni zmoudfeni nasich
politickych Don Quijot#i, nybrz soustfedéna akce
zdola, systematicky bojkot a netimorné zesmés-
novani vsech starych politickych stran a jejich
"stranicky uvédomélych" pfedstaviteld. U zadné
akce tohoto druhu se zadouci ucinky nedostavi
ihned. Tim jisté&jsi vSak bude konec¢ny uspéch,
podafi-li se tuto generdlni ofensivu exulant proti
stranictvi zahdjit a udrzet.

*

Vaznéjsim problémem nez reforma institucio-
nalni jsou aspekty ideové. Uvedme tu jen na-
matkou citat z projevu jednoho z nasich poli-
tickych prominentti:

"Pred 35 lety, 28. Fjna 1018, se zrodila Ces-
koslovenskd republika. Zrodila se za ti¢inné pomo-
ci Spojenct prvni svétové vdlky, zrodila se vsak
predevsim z krve a potu svych synii a dcer, kteri
navdzali na tisiciletou tradici nezdvislého ceského
stdtu, na ldsku ndroda k svobodé a na zdpadni ori-
entaci nasi kultury, Ceskoslovenskd republika byla
jen moderni kabdt na praddvné a nesc¢etnymi ciny
projevené tuzby ceského a slovenského lidu, které
byly a jsou tak staré jako Evropa sama... Vsimneé-
me si, e Ceskoslovenskd demokracie nebyla nikdy
po-razena svou vnitini slabosti, nybrz vzdycky
zvenku. Po prvé nacisty... a po druhé Moskvou... A
v§imnéme si také, Ze Ceskoslovensko ... po roce
1945 stejné zase skoro tfi roky odoldvalo na ztra-
cené varté komunismu. Ze v poslednich patndcti
letech dvakrdte padlo, nebylo jeho vinou, nybrz vi-
nou neproziravé svétové politiky..."

Alibistické tlachani, opakované v mnoha va-
riacich desitkami zurnalistickych nohsledd, unik
z nepfijemné, spoluzavinéné pritomnosti do vy-
bajené minulosti, gynekologické fraze o krvi a po-
tu promisené krejcovskou ideologii o kabatu na
pradavné tuzby, odvolavani se na tradici fecni-
kem vysnénou, piedevsim vsak zakladni motiv na
thema "ja nic, ja muzikant,
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vinna je svétova politika" — cely tento tradici po-
svéceny opiovy preparat je typicky pro velkou cast
nasich exilovych prominenta.

Hodnoceni minulosti nevyhnutelné splyva s po-
chopenim piitomnosti a s programem do budouc-
na. Neuroticky unik pied realitou, alibistické le-
gendy o minulosti obaluji skute¢nost predivem ilu-
si, navozuji mravni indolenci, ochromuji jak inte-
lekt, tak i vaili k primétfené akci. Léta 1945—48 jsou
toho jasnym dokladem. Po roce 1945 valna ¢ast na-
roda v Cele s lidové demokratickymi politiky pfimo
uporné zavirala oc¢i pfed realitou. Misto aby se pfi-
pravovala na nadchdzejici, jasné se rysujici zdpas s
komunistickou totalitou, vybijela svou energii v
bezohledné msté na nepftiteli véerejska, ktery ne-
byl porazen jeji zasluhou. Je trapné vzpomenout,
jak mnozi kategoricky odmitali pohledét v tvar
skute¢nému nebezpeci; jak odvolavajice se na T. G.
Masaryka a humanitni idedly propagovali, proved-
li, ba dodnes se snazi ospravedliiovat nasilny hro-
madny odsun Némcd, ktery se v leckterych aspek-
tech podeziele blizil genocidé. Jak bylo mozno, Ze
tito lidé upadli intelektudlné na uroven primitivni
kmenové vendetty? Jak vznikla tato moralni a inte-
lektudlni debilita, kterd podle potieby umoznuje
vinit a trestat za Hitlera a jeho pochopy vSechny
prislusniky némeckého naroda, zatim co se tymz
dechem do nebe vynasi narod Zapotockého,
Cepicky a Sirokého, ktery "nes¢etnymi ¢iny" proje-
vil svou "lasku k svobodé" a "z4padni orientaci” své
kultury?

Uméle péstovanou mythologii, pfi niz pfani bylo
otcem myslenky, lichotivou demagogii oficialnich
politickych poett bylo Ceskoslovensko pfivedeno
do své nynéjsi katastrofy. Po léta byli obyvatelé
Ceskoslovenska uspavani pohodlnymi fikcemi a
nabubfelymi legendami. Zatim co na porazkach
méla vzdy vinu jen "svétova situace", bylo tspéchit
— ex post — vzdy do-sazeno "zdsluhou naroda".
Dtsledkem byl jakysi ceskoslovensky komplex,
ktery — preveden na hladinu plného védomi a
formulovan — by znél asi takto: ,Jsme mravnymi,
nevinnymi obétmi zloc¢innosti ¢i zrady jinych a
svétové situace vSeobecné; pro své osvobozeni
dnes ne-mutzeme délat nic, musime se cvidit v
uméni "jak prezit" kolaboraci s rezimem; budeme
ovSem osvobozeni, a v pravém okamziku, minutu
pied ¢i minutu po ptichodu osvobozujicich armad
budeme stavét barikady; ¢itanky zitika pak budou
psat o nasem hrdinném odporu proti tyranii."
Standardni demagogicka praxe nasich politikd a
exilovych budovatelskych pisalki spociva v tom, zZe
se ojedinélé pfipady charakterniho postoje vynaseji
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do nebe a hbité generalisuji, zatim co se o narodni
psychologii a denné projevovaném kolaborantstvi
valné vétsiny taktné mlci.

Neni tajemstvim, Ze i dnes je pro vétsinu Cechoslo-
vakd doma osvobozeni totozné s pii-jezdem ame-
rickych tankd a s dodate¢nym ndstupem barikad-
nikd a podzemnich pracovniki do fronty, kde bu-
dou vydavany legitimace tucastnikt tretiho odboje.
[ v demonstracich po loriské ménové reformé (je
potésujici, ze pres prevladajici narodni komplex se
piece jen nasly tisice lidi, ktefi demonstrovali
aspon, kdyZ jim byly brany penize) bylo pfizna¢né
tradi¢ni ¢ekani na pomoc odjinud ...

Svétova situace dnes vSak neni totozna se situaci v
letech 1939—1945. Kazdému, kdo ne-hledi na svét
brylemi svych vlastnich ilusi, je zfejmé, ze Zapad
neptjde do totdlni valky za osvobozeni vychodnich
zemi. Sovétsti vladcové se od Hitlera lisi realistic-
téj$im chdapanim mocenské situace; pokud americ-
ka prevaha ve zbranich hromadného niceni potrva,
je nepravdépodobné, Ze by totdlni valku riskoval
Sovétsky svaz. A vale¢né operace ve stiedu Evropy
by — na rozdil od periferniho méfeni sil typu Kore-
je - velmi pravdépodobné nabyly charakteru totdlni
valky, jiz si nikdo nepfeje.

Bylo by neodpovédné pocitat s tim, Ze i tentokrat
padne svoboda Cechoslovakiim do klina s vézi
americkych tankd. Jesté neodpovédnéjsi by bylo
sugerovat tyto postoje pasivniho, nadéjného oceka-
vani domovu. U¢inné vedend psychologicka valka
je néco zcela jiného nez slavnostni fraze fec¢nika
staré skoly, i kdyz jsou tyto promiseny obc¢asnou ci-
taci zapadnich statnikd, ktefi pfi konvenc¢nich pfi-
lezitostech ujistuji, Ze se na porobené narody neza-
pomina.

U¢inné vedend psychologickd véalka demokratti
proti komunismu znamena prosté — fikat pravdu.
Rikat ji jasné, p¥imo, bez ohledu na staré predsud-
ky, city, komplexy a demagogické zvyklosti. A tato
pravda ve zkratce zni: Padli jsme svou vlastni vi-
nou, pfimou vinou dvou pétin ndroda, které volily
komunisty, a nepfimou vinou velké vétSiny ostat-
nich. Jako stat i ndrod jsme padli svou vlastni sla-
bosti intelektudlni i moralni. Z podrudi tyranie se
tentokrat nedostaneme pasivnim vyckavanim a do-
date¢nym tvofenim legend ; dostaneme se z ného
jen poctivym a otevienym pfizndnim minulych
chyb a provinéni, jen vlastnim nekompromisnim
postojem a usilim. Je na Case, aby si exil tyto prosté
skute¢nosti plné uvédomil a aby ti, ktefi jsou poveé-
feni vedenim psychologické valky, je nezastiené,
odvazné a systematicky sdélovali domovu.



REDAKCNI OZNAMENI

Oznamujeme svym c¢tendiiim, Ze jsme nuceni
z finan¢nich diivodu prozatim zastavit dalsi pravi-
delné vyddvdni Skutecnosti. Za dnesnich pomérii ne-
ni mozno pokracovat ve vyddvdni ¢asopisu a udrzZet
zdroveri jeho nezdvislost.

Vnitini struktura i distribucni sit Skute¢nosti
zlstdvaji neporuseny. Redakcni vybor, zvoleny na r.
1953—54 (H. J. Hdjek, Lad. Cerych, Ludék David, Pe-
tr Demetz), podnikd vSechny prislusné kroky k zis-
kdni financ¢nich zdrojii, které by umoznily obnovit
vyddvdni kvalitnitho, plné nezdvislého a nikomu ne-
poplatného casopisu. Nebude-li v dohledné dobé

mozno zajistit vychdzeni pravidelné, pokusime se
aspori vyddvat Skutecnost prileZitostné.

Jakmile vyjde dalsi cislo Skutecnosti, bude
rozesldno vsem dosavadnim odbérateliim. Prosime
proto své Ctendre, aby zustali ve styku s redakct (En-
glschalkingerstr. 20/6, Munich 277, Germany) nebo s
nasimi zdstupci-dodavateli v jednotlivych zemich.
Predplatnd, zaplacend na rok 1954, budou predplati-
teltim vrdcena. Dékujeme vS§em svym priznivciim za
cennou podporu a pochopeni a tésime se na brzkou
obnovenou spoluprdci.

7E STATUTU SKUTECNOSTI

1. "Skutec¢nost” je nezavisly a svobodny casopis v
Ceské a slovenské feci, vydavany redakéni radou.
2.Nezavislosti je rozumét v tom smyslu, Ze "Sku-
tecnost” jako celek nezasahuje do politiky zadné z
exilovych stran, skupin nebo organisaci, Ze se neu-
Castni jejich vzdjemnych spord, Ze neni nastrojem
ani mluvéim zadné z nich a Ze také nevystupuje ji-
nak nez jako casopis, jehoz hlavnim poslanim je
byt hodnotnou autonomni revui. "Skute¢nost” vsak
povaZzuje za své pravo a povinnost zaujimat sve
stanovisko k udalostem politického Zivota exilu.
3."Skute¢nost” je cCasopisem svobodnym v tom
smyslu, Ze u svych pfispivateld a v uvefejnénych
¢lancich nepredpoklada jednotného filosofického,
nabozenského nebo stranicko-politického pre-
svédceni. Pokud uvefejiiované ¢lanky nejsou po-
depsany jménem redakce, vyslovuji jen nazor po-
depsaného autora.

4."Skutec¢nost" vSak neni volnou tribunou jakych-
koli nazorti na uspofadani spolecnosti. Jeji pfispi-
vatelé se podrobuji ur¢itym obecnym zasaddm, v
jejichz ramci filosoficka, ndbozenska a politicka
svoboda trvd. Jim musi odpovidat i uvefejnéné
¢lanky. Za témito obecnymi zasadami "Skutec¢nost”
jako casopis stoji, povazujic je za zdklady zadouci-
ho budouciho uspoiadani demokratického Cesko-
slovenska, Tyto zdsady lze stru¢né shrnout v na-
sledujicich vétach:

Nasi zdkladni hodnotou v ohledu ethickém, filoso-
fickém i politickém je Clovék — svobodné utvaie-
nd, své mravni a spole¢enské odpovédnosti védo-
ma lidska osobnost, bez ohledu na jeji partikularni
biologické ¢i spolecenské de-terminace.

Z tohoto filosofického stanoviska humanistického
a universalistického vyplyvaji dasledky specifi¢téj-
$i. Nepfizndvame zadnému kolektivu zvlastni,

,vy$si" mravni hodnoty, pfesahujici hodnotu jedin-
i, z nichz se sklada. A¢ nepiehliZzime na pt. socio-
logicky vyznam a silu nacionalismu, nepfiznavame
inu zvlastni hodnoty ethické, a v dne$nim svété ani
hodnoty utilitarni, prostfedecné. Jakykoli kolektiv
¢i organisace lidskd musi slouZit rozumem ospra-
vedlnitelnym potfebam, pfanim a tuzbam ¢lovéka,
nikdy naopak.

Za politické uspotadani, priméfené ¢lovéku na vys-
$im stupni mentalniho vyvoje, povazujeme repre-
sentativni demokracii v zapadnim slova smyslu, re-
spektujici chartu lidskych prav, a hlasime se k ni
bez vyhrady. Politickym cilem je nam funk¢ni or-
ganisace nadndrodni, federalistickd. Odmitame
ideologie, které se oteviené ¢i skryté stavi na odpor
universalistické, federalistické demokracii, veskeré
ideologie "separatis-tické" v Sirsim slova smyslu, at
jiz propaguji exklusivism nacionadlni, rasovy, tfidni,
politicky ¢i nabozensky. Jsme si védomi, ze kazdy
takovyto smér, stavici svou skupinu mimo a nad
¢lovéka, zdkon a pravo, se nutné vzdaluje od idedlu
humanitni demokracie. Odmitdme po-stoje neutra-
listické ve sfétre ethické, politické i socidlni. Hlasi-
me se k demokratismu a humanismu intervencni-
mu, ktery neustava v praci, pokud je kterakoli Cast
lidstva vystavena tutlaku, bidé a utrpeni. Ve sféfe
ideové, politické i socidlni navazujeme na kriticky
realism Masarykav a hlasime se k dislednému ra-
cionalismu, opirajicimu se o zkusenost, systemati-
sovanou ve védeckém pozndni.

Jsme stoupenci evoluce vSude, kde stavajici fad po-
skytuje moznost svobodného individudlniho i soci-
alné-politického rozvoje. Véfime v moznost i po-
vinnost ¢lovéka pracovat, po ptipadé bojovat za
spravedlivy demokraticky ad, za zlepseni udélu, za
hmotny i duchovni rozvoj vsech lidi na této zemi.





